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Tak jsem spolecné s Cafierem vyrazil do gvy’carska. V té dobé jsem
byl neduZivy. vykasldaval jsem krev a Tikali mi, Ze mam souchotiny... KdyZ
jsme v noci prekondvali Gotthardsky prismyk (tenkrdt tam nebyl Zddny
tunel a museli jste se pres zasnéZené hory prepravit v dostavniku), na-
chladil jsem se a do domu v Curychu, kde Bakunin prebjval, jsem prijel
s horecnatym kaslem.

Kdyz jsme se pfivitali, Bakunin mi ustlal na lehdtku a pobidl mé —
mdlem mi k tomu pFinutil —, abych si lehl, prikryl mé vSemi pokrijvkams,
které sehnal, a naléhal na mé, abych se v klidu vyspal.

A choval se pri tom tak pozorné a s materskou néhou, Ze si hned ziskal
mé srdce.

Zatimco jsem leZel zachumlany v posteli a vsichni piitomni meli za to,
Ze spim, slysel jsem, jak o mné Bakunin Septd hezkd slova, a pak smutné
dodal: ,Jakd skoda, Ze je tak memocny, velmi brzy ho ztratime, nevydrzi
vic neZ Sest mésici.”

Tento dojemny popis svého prvniho setkani s Bakuninem v roce 1872
napsal Malatesta v roce 1926,! kdy uz mu bylo t¥iasedmdesat let a Ba-
kunin byl padesat let po smrti.

I jini tehdy poukazovali na Malatestovo chatrné zdravi. Cafiero (v do-
pise z roku 1875) mluvi o ,,ubohém Malatestovi, ktery trpi souchotinami”,
a domniva se, Ze zamérem jejich pronasledovateli je nepochybné ,zadusit
zivot, tak mlady a 8lechetny, v téch odpornych ml¢icich zdech vézenské
cely”.?2 Borghi zdtraziuje, ze Malatesta ,byl po cely Zivot slaby na plice”,
a dodéava: ,Nikdy nezapomenu na zéchvaty bronchitidy, které ho suzovaly
v té smrduté cele v Milané béhem studené zimy 1920-—1921.3

Elena Melli, Malatestova druzka z poslednich let zZivota, popisuje v
dopise Damianimu z 28. ¢ervence 1932 posledni tydny jeho zivota: ,Pre-
konal zanét pridusek, a to i napodruhé, kdyz se mu nemoc pfed par tydny

I Pensiero e Volontd, 1. Gervenec 1926
2 Max Nettlau, Errico Malatesta. La Vida de un Anarquista (Buenos Aires, 1923)
3 Armando Borghi, Errico Malatesta (Milan, 1947)
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pomsty, ze zoufalstvi nebo pro lasku k velkému gestu, aniz by si vSak
mysleli, ze tim slouzi véci revoluce. Proto si nevybirali cile, ne¢ekali na
piithodny okamzik a ani se neobtézovali svou akci koordinovat s akcemi
jinych.

Na druhou stranu si ti, ktefi si nelamali hlavu s filozofii a chtéli praco-
vat pro revoluci, predstavovali, Ze problémy jsou mnohem jednodussi, nez
tomu ve skute¢nosti je, nepredvidali obtiZze a nepfipravovali se na né, a
kvili tomu jsme zustali bezmocni i v situacich, kdy snad existovala Sance
na déinnou akci.

Necht se tedy z chyb minulosti pou¢ime, abychom si mohli vést v
budoucnosti lépe.

* ok ok

Rekl jsem, co jsem fici musel.

Nemyslim si, ze by ma kritika mohla Kropotkina né&jak unizit, jeho
osobnost zustava navzdory tomu v8emu jednim ze zafivych svétel naseho
hnuti.

Pokud je moje kritika spravna, ukaze, ze zaddny ¢lovék neni bez chyby,
dokonce ani je-li obdafen tak obrovskou inteligenci a Slechetnym srdcem
jako Kropotkin.

Kazdopéadné anarchisté budou vzdy nachazet v jeho spisech pokladnici
plodnych myslenek a v jeho zivoté priklad a podnét k boji za v8e, co je
spravné.

Studi Sociali, 15. duben 1931
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zavery, aniz by premyslel o potizich, které by ptusobila nevzdélanost rol-
niki a jejich averze ke zméné, a také o cCase, ktery by byl kazdopadné
zapotitebi, aby se dosahlo vSeobecného pfijeti novych forem obdélavéani a
distribuce.

Jako vzdy vidél Kropotkin véci takové, jaké by si pfal, aby byly, a
o nichz my vsichni doufame, Ze jednou budou; byl pfesvédéen, Ze to, co
ziskame jediné dlouhym a hotkym bojem, jiz existuje nebo je snadno
dosazitelné.

* 3k ok

V hloubi duse Kropotkin pokladal ptirodu za jakousi Prozfetelnost,
diky niz musi vSude - dokonce i v lidskych spole¢nostech - existovat har-
monie.

A pravé to vedlo mnohé anarchisty k tvrzeni, Ze ,anarchie je pfirozeny
rad“, coz je fraze s dokonale kropotkinovskym nadechem.

Pokud je pravda, Ze zédkonem piirody je harmonie, pak se musime
zeptat, pro¢ piiroda cekala, az se zrodi anarchisté, a nasledné vyckéava
na jejich vitézstvi, aby mohla zni¢it ony strasné ni¢ivé konflikty, kterymi
lidstvo odjakziva trpélo.

Nebylo by blizsi pravdé fici, Ze anarchie je boj v lidské spole¢nosti
proti nesouladtim v pfirodé?

* ok ok

Vyzdvihl jsem dvé chyby, kterych se Kropotkin dle mého nazoru do-
pustil — jeho teorii fatalismu a jeho prilisny optimismus; véfim totiz, ze
jsem zpozoroval gkodlivé dusledky, které pfinesly nasemu hnuti.

Existovali soudruzi, ktefi vzali fatalistickou teorii vazné (eufemisticky
o ni mluvili jako o determinismu) a nasledkem toho ztratili veskerého
revoluéniho ducha. Revoluce, fikavali, se ned€la; pfichazi, kdyz pro ni
uzraje Cas, a je zbytec¢né, nevédecké a smésné snazit se ji vyprovokovat.
A vyzbrojeni takovymi padnymi zavéry se stahli z hnuti a 8li si po svych.
Bylo by ale chybou myslet si, Ze to byla jen pohodln& vymluva, jak se
stahnout z boje. Znal jsem mnoho soudruhu velké odvahy a velkych kvalit,
ktefi se vystavovali velkému nebezpedi a ktefi obétovali svou svobodu, ba
dokonce i Zivot ve jménu anarchie, prestoze byli pfesvédéeni o zbytecnosti
svych ¢na. Jednali ze zhnuseni ze soucasné spolec¢nosti, hnani duchem
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vratila. Zdalo se, Ze je na tom lépe a Ze je mimo nebezpedci, byl ale ¢im
dal slabgi, bylo to vidét den ode dne. Ani on nevéfil, Ze umira, ale dalsi
zéchvat na levé strané ho udusil... Béhem téchto poslednich nékolika dnt
sotva dychal, dusil se, pfestoze dostaval kyslik - 1500 litra za pét hodin...
Zemfel v patek 22. [¢ervence 1932] ve 12.20.7

4 Errico Malatesta, Scritti Scelti, sv. 2 (Neapol, 1954)
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2

George Woodcock ve své knize o historii anarchismu piSe: V poloviné
roku 1871 se vsak objevila novd skupina militanti, kteii se charakterem
lisili od veterdanu diivéjsich boji, co se jako pruni shromdZdili kolem Ba-
kunina. Vidéi osobnosti mezi nimi - Carlo Cafiero, Errico Malatesta a
Carmelo Palladino - byli mladi muzi tésné po dvacitce, vzdélani synové
velkostatkdri z jizni Itdlie; vSichni pochdzeli z regiond, kde byla chudoba
mezi rolniky béznou veéct... byli vlastné italskym protéjskem ruskych Slech-
tict zachvdcengch vycitkami svédomi, kteri ve stejné dobé citili palcivé
nutkdni ,chodit mezi lid“!

Toto srovnani neni, pfinejmensim co se Malatesty tyce, v souladu s
dostupnymi fakty.

O Palladinovi toho neni mnoho znamo. Vi se jen tolik, ze to byl mlady
pravnik, ktery byl v letech 1869-1871 velmi aktivni v neapolské sekci Inter-
nacionaly, ze koncem roku 1872 navstivil v doprovodu Cafiera Bakunina
a ze v roce 1874 po netispéchu italského povstaleckého hnuti odesel do Lo-
carna, ale nakonec se vratil do méstecka Cagnano Varano, ,kde o mnoho
let pozdéji za tragickych okolnosti zemiel”.?

Carlo Cafiero (narozen v Barletté v roce 1846 do ,bohaté a reakcio-
naiské rodiny*)® byl ¢lenem londynské sekce Internacionély, a Marx mél
v tmyslu vyuzit ho k tomu, aby pomohl obratit Italii a Spanélsko k mar-
xismu. Po svém néavratu do Italie to byl v8ak on, kdo byl obracen, a
to ¢astecné i Malatestovym tusilim. Bakunin pak nésledujictho roku tuto
konverzi“ dokon¢il. Zistal aktivni do roku 1882, kdy zacal podporovat so-
cialni demokracii. O rok pozdéji se Cafiero psychicky zhroutil a uz nikdy
se nevzpamatoval. Zemfel v psychiatrickém tstavu v roce 1892.

Errico Malatesta se narodil v Santa Maria Capua Vetere (posadko-
vém mésté v provincii Caserta &itajicim asi 10 000 obyvatel) 14. prosince

1 George Woodcock, Anarchism. A History of Libertarian Ideas and Movements (Lon-
dyn, 1963)

2 Max Nettlau, op. cit.

3 Tamtéz

Jelikoz podle jeho filozofie se to, co se déje, nezbytné dit musi, i anar-
chisticky komunismus, po némz tolik touzil, musi nevyhnutelné triumfo-
vat, jako by to byl pfirodni zékon.

A to jej zbavilo v8ech pochybnosti a odstranilo z jeho cesty vSechny
obtize. Burzoazni svét je predurcen k rozpadu, vlastné se rozpada uz ted,
a revolu¢ni akce slouzi jen k urychleni tohoto procesu.

Jeho ohromny vliv jakoZzto propagatora pramenil nejen z jeho velkého
nadéani, ale také ze skutecnosti, Ze v jeho podéani bylo vSsechno tak prosté,
tak jednoduché, tak nevyhnutelné, ze vsichni, kdo ho slySeli mluvit nebo
etli jeho ¢lanky, byli okamzité nadsSeni.

Morélni problémy zmizely, protoze ,lidu“, pracujicim masam, pifipiso-
val obrovské schopnosti a vSechny ctnosti. Opodstatnéné velebil morélni
vliv prace, nevidél ale dostate¢né jasné deprimujici a moralné zhoubné
uc¢inky bidy a poroby. Myslel si, ze sta¢i zruSit privilegia kapitalistt a
moc vladnoucich a v8ichni lidé se hned za¢nou navzajem milovat jako
bratii a za¢nou se starat o zajmy ostatnich, jako by byly jejich vlastni.

Stejné tak nevidél materidlni obtize, anebo je jednoduSe nebral v
uvahu. Zastaval nazor, v té dobé mezi anarchisty velmi rozsifeny, Ze na-
hromadéné zasoby jidla a vyrobeného zbozi jsou tak velké, Ze na dlouhy
¢as dopfedu nebude tieba délat si starosti s vyrobou. A vzdycky fikal,
7e okamzitym problémem je problém spotieby, Ze pro vitézstvi revoluce
je nezbytné uspokojit potieby vSech, a to ihned a hojné, a Ze vyroba
bude nasledovat rytmus spotieby. Z této predstavy vzesla idea ,brani si
ze sklad® (,,presa nel mucchio”), kterou zpopularizoval a ktera je zajisté
tim nej jednodussim zptisobem,

jak zahajit komunismus a potésit masy; soucasné je to ale cesta ze
v8ech nejprimitivnéjsi a veskrze utopicka. A kdyZ byl upozornén, Ze ta-
kové akumulace produkti prosté nemuize existovat protoze séfové obvykle
dovoli vyrobit jen tolik, kolik maji Sanci se ziskem prodat, a Ze je tedy
mozné, ze na zacatku revoluce bude nutné zorganizovat pridélovy systém
a usilovat o zintenzivnéni vyroby, spiSe nez vyzyvat lidi, aby si poslouzili
ze skladi, které by (jak by se ukazalo) ani neexistovaly, pustil se do vlast-
niho studia a skuteéné dospél k zavéru, ze takovy nadbytek neexistuje a
Ze nékteré zemé jsou

neustéale ohroZzeny nedostatkem. Znovu vsak nabyl optimismu tva-
hami o obrovském potencidlu zemédélstvi, pokud se mu dostane podpory
védy. Za piiklad si vzal vysledky dosaZené nékolika mélo péstiteli a nada-
nymi agronomy na malych plochach a vyvodil z toho ty nejpovzbudivéjsi
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by to mélo znamenat), zapomnél na sviij mechanisticky koncept ja-
kozto zcela nedillezitou véc a vrhl se do boje se zapalem, entuziasmem a

presvédéenim, jako nékdo, kdo véfi v i¢innost své Vile a doufa, ze svou
aktivitou dosdhne nebo pomtze k dosazeni svych cilt.

* 3k ok

Kropotkintv anarchismus a komunismus byly ve skute¢nosti mnohem
spiSe plodem jeho citu nez rozumu. Jako prvn{ u néj mluvilo srdce a pak
nésledoval rozum, ktery mél impulzy srdce obhéjit a podpofit.

Pravou podstatou jeho charakteru byla laska k lidstvu, soucit s
chudymi a utlac¢ovanymi. Skutecné trpél pro ostatni a nespravedlnost
pro néj byla nesnesitelnd, dokonce i v piipadé, kdy fungovala v jeho
prospéch.

V dobé, kdy jsem ho v Londyné ¢asto navstévoval, si vydélaval na
zivobyti prispivanim do védeckych ¢asopisii a dalsich publikaci a jeho Zi-
votni poméry byly pomérné piijemné; citil ale tak trochu vycitky, ze je
na tom lépe nez vétsina manualné pracujicich, a vzdy jako by se chtél
omlouvat za tu trochu pohodli, kterou si mohl dovolit. KdyZz mluvil o
sobé a dalgich lidech, ktefi na tom byli podobné, ¢asto fikaval: ,,Ze jsme
byli schopni se vzdélavat a rozvijet naSe schopnosti, Ze mame moznost
uspokojovat intelekt a zijeme v obstojnych materidlnich podminkéch, to
je dano pouhou nédhodou, tim, Ze jsme se narodili do poméri, jez nam
umoznily mit uzitek z vykoristovani, kterému jsou pracujici podrobeni.
Boj za emancipaci pracujicich je tak nasi povinnosti, dluhem, ktery mu-
sfme splatit.”

Jeho laska ke spravedlnosti, a také snaha né&jakym zptisobem odci-
nit privilegia, jichz si kdysi uzival, ho vedly k tomu, Ze se zfekl svého
postaveni a zanedbéval studia, ze kterych mival takovy

pozitek, a misto toho se vénoval vzdélavani délnikt v Petrohradé a
boji proti carskému despotismu. Pohédnén stejnymi pocity se nasledné pfi-
dal k Internacionale a pfijal za své anarchistické ideje. Nakonec si mezi
riaznymi interpretacemi anarchismu vybral a pojal za vlastni komunis-
ticky anarchisticky program, ktery je zaloZen na solidarité a lasce a jako
takovy pfesahuje i samotnou spravedlnost.

Jak se ale dalo snadno predvidat, jeho filozofie nemohla neovlivnit
jeho predstavu budoucnosti a také formu, jakou mél podle néj boj za jeji
dosaZeni mit.
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1853. O jeho rodinném zézemi toho vime velice mélo. Obecné rozsifené
minéni, Ze byl aristokratického ptivodu, je nepodlozené. Fabbri* popsal
Malatestova otce jako muze ,,mirné liberdlnich nédzora” a také jako ,boha-
tého velkostatkéaie”. Podle Nettlaua® patfila rodina k ,drobné burzoazii
a zabyvala se obchodovanim” a tento popis potvrzuje i Borghi,® ktery
li¢i, ze Malatesta byl vzdy velmi pobaven, kdyz ho pokladali za potomka
Sigismunda Malatesty, ,slavného tyrana z Rimini“, ktery nechal v 15. sto-
leti vztycit chram Bohu a své milence Isotté. V zilach Errica Malatesty
vlak zadna 8lechtickd krev nekolovala. ,Jeho matka a otec byli skromni
sedlaci.”

7 Malatestova vlastnfho popisu jeho prvniho setkdni s Bakuninem v
roce 18727 se dovidame, Ze v té dob& uz byla jeho matka i otec a stejné
tak jeho bratr a sestra po smrti kvili ,nemocnému hrudniku* a v jiném
¢lanku, vénovaném politickym vzpominkam na Giuseppa Fanelliho, se
zmifiuje, Ze v té dobé (1871) ,byl studentem a Zil se svym bratrem a
starou tetou, ktera se o nas po smrti rodi¢i starala®.®

Internaciondlu prinesli do Itdlie prislusnici burioazie, ktefi pro ldsku
ke spravedlnosti opustili svoji tiidu. V roce 1872 a také pozdéji na mnoha
mistech vétsinu (alespoti pokud jde o vedouct a aktivni elementy) netvorili
délnici, ale mladi lidé ze stFedni a niZsi stiednd tiidy.(15)

4 Luis Fabbri, Malatesta (Buenos Aires, 1945)

5 Max Nettlau, op. cit.

6 Armando Borghi, Mezzo Secolo di Anarchia (Neapol, 1954)
7 Pensiero e Volontd, 1. Eervenec 1926

8 Pensiero e Volontd, 16. za¥i 1925



3

Neni pravda, ze by mél Malatesta v roce 1871 ,tésné po dvacitce’,
bylo mu teprve 17 let, byl uz ale aktivni v politickém boji. Kdyz mu
bylo ¢trnéact, protestoval proti jisté lokalni nespravedlnosti tim, Ze napsal
dopis krali Viktoru Emmanuelovi II. Fabbri! tento dopis popisuje jako
wdrzy a vyhruzny* a arady jej vzaly dostateéné vazné na to, aby naridily
jeho zat¢eni (25. bfezna 1868). S pomoci pratel zaridil Malatestiiv otec
synovo propusténi z vézeni a také odvratil hrozbu, ze bude odeslan do
specialni skoly, ,vzhledem k tomu, Ze rodina tak zanedbala jeho vychovu
jako loajalnfho poddaného koruny*.>

P1i veceri po Malatestové propusténi se otec snaZzil synovi vy€init,
nebo ho asponi varovat, aby byl v budoucnu opatrnéjsi. Fabbri nam ale
k4, ze odpovéd mladého Malatesty byla natolik nekompromisni, Ze je-
diné, co mu na to otec se slzami v o¢ich mohl fict, bylo: ,,Ubohy hochu,
nerad ti to ¥ikam, ale timto zptsobem skonéis na sibenici.*

O dva roky pozdéji (1870) byl Malatesta podle Angioliniho* po jedné
demonstraci v Neapoli zatéen a odsouzen a také byl na rok vyloucen z
Neapolské univerzity, kde studoval medicinu.

Malatestovo vzdélani zacalo na lyceu v Santa Marii, brzy ale presté-
hoval s rodi¢i do Neapole, kde navstévoval piaristickou 8kolu a studoval
klasiky.®

Byl jsem tenkrdt (1868) mladik vénujici se studiu rétoriky, historie
Rima a Giobertiho filozofie. Mym uéitelim se nepovedlo potlacit ve mné
stly prirody, takzZe jsem byl schopen zachovat si © v hloupém a charakter
kazicim prostredi moderni skoly dusevns zdravi a ryzost srdce.’

! Luigi Fabbri, op. cit.

2 Max Nettlau, Errico Malatesta. El Hombre, el Revolucionario, el Anarquista (Bar-
celona 1933)

3 Luigi Fabbri, op. cit.

4 Angiolini citovan v Max Nettlau, Errico Malatesta. La Vida de un Anarquista

5 Max Nettlau, op. cit.

6 Questione Sociale (Florencie, 1884) citovano v Max Nettlau, op. cit.
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Newtonovy uvahy, od krutosti tyrana po dobrotu svétce, vSechno muselo,
musi a bude muset nastat jako vysledek nevyhnutelné posloupnosti pii-
¢in a nasledkt mechanického ptvodu, které nedavaji zadny prostor pro
rozmanitost. Iluze Viile je sama mechanickou skute¢nosti.

Prirozené, pokud Viile nemé zadnou moc, pokud je v8e nevyhnutelné
a nemuze se odehrat nijak jinak, pak ideje svobody, spravedlnosti a zodpo-
védnosti nemaji zadny vyznam a postradaji jakoukoli spojitost s realitou.

A tak nam logicky nezbyva nic jiného neZ zamys$lend pozorovat, co
se dé&je ve svété, s lhostejnosti, potésenim nebo bolesti - to uz zalezi na
osobnich pocitech kazdého -, ale bez nadéje a bez moznosti cokoliv zménit.

* ok ok

A tak Kropotkin, ktery byl tolik kriticky k fatalismu marxistd, se
sam stal obé&ti mechanistického fatalismu, ktery brani lidem jednat jesté
mnohem vic.

Filozofie v8ak nemohla zabit onu mocnou Viili, kterou v sobé Kro-
potkin mél. Byl piilis silné pfesvédéen o pravdivosti svého systému, aby
jej opustil nebo jen pasivné prihlizel, pokud jej ostatni zpochybnuji; na
druhou stranu byl ale p#lis vasnivy, ptilis dychtil po svobodé a sprave-
dlnosti, aby jej tento logicky rozpor zastavil a on se ziekl boje. Obesel
dilema tim, Zze do svého systému zaclenil

anarchismus a udélal z néj védecky danou pravdu.

Snazil se podepfit svilj nazor tvrzenim, ze vSechny nedévné objevy ve
v8ech védeckych oborech od astronomie az po biologii a sociologii shodné
a stale jasnéji dokazuji, Ze pravé anarchie je forma spolecenské organizace,
kterou si pfirodni zadkony vynucuji.

Dalo by se podotknout, Ze at uz byly zavéry erpané ze soucasné
védy jakékoliv, faktem zustava, ze i kdyby nové objevy toto soucasné
védecké presvédceni zcela popftely, ztstal by Kropotkin anarchistou védé
navzdory, stejné jako byl anarchistou navzdory logice. Nebyl by vsak scho-
pen pfipustit moznost konfliktu mezi védou a jeho socidlnimi aspiracemi
a vzdy by si vymyslel ngjaky zptisob (bez ohledu na jeho logi¢nost), jak
svou mechanistickou filozofii smifit se svym anarchismem.

A tak kdyZ prohlasil, Ze ,anarchie je koncept svéta zaloZeny na me-
chanické interpretaci jevii, ktery zahrnuje celou pfirodu vcéetné Zivota
spoleCnosti* (pfiznavam, Ze se mi nikdy nepodafilo pochopit, co
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Nemohl se primét k tomu, aby uznal néjaky fakt, a ¢asto dokonce ani k
tomu, aby jej vzal na védomi, pokud jej nejprve nebyl schopen vysvétlit,
to jest viadit do svého systému. Jako piiklad uvedu piithodu, ve které
jsem sehral urcitou roli.

Kdyz jsem pobyval v argentinské pampé (v letech 1885-1889), naho-
dou jsem si piecetl néco o Nancyskeé skole a jejich experimentech s hypno-
zou, coZ pro mne byla novinka. To téma mé velmi zaujalo, ale v té dobé
jsem nemél prilezitost zjistit vic. KdyZ jsem se vratil do Evropy, setkal
jsem se v Londyné s Kropotkinem a pozadal jsem ho, jestli by mi mohl o
hypnoze poskytnout néjaké informace. Kropotkin kategoricky odmitl, ze
by na tom bylo néco pravdy, povazoval to celé jen za podvrh nebo halu-
cinace. O néjaky Cas pozdéji jsme se setkali znovu a konverzace se opét
stocila k tomuto tématu. Ke svému velkému prekvapeni jsem zjistil, ze
se jeho nazor zcela zménil, fenomén hypnozy se najednou stal zajimavym
tématem, které si zaslouzi blizsi pozornost. Co se stalo? Seznamil se s no-
vymi fakty nebo ziskal presvédéivé dukazy o faktech, ktera diive popiral?
Viibec ne. Pouze si v knize néjakého némeckého fyziologa precetl teorii o
vztahu mezi mozkovymi hemisférami, ktera by mohla fenomén hypnozy
vysvétlovat (at uz spravné nebo $patné).

Vzhledem k tomuto dusevnimu sklonu, ktery mu umozioval pfizptso-
bovat si véci podle potieby i v ¢isté védeckych otazkach, kde neni divod,
pro¢ by méla vasen prebijet intelekt, se mizeme jen domyslet, jak by
tomu bylo v otazkach, které se tizce tykaly jeho nejhlubsich tuzeb a nej-
hyckanéjsich

nadéji.

* 3k ok

Kropotkin byl stoupencem onoho druhu materialistické filozofie, ktera
mezi védci ve druhé poloviné devatenéctého stoleti prevladala.

Byla to filozofie Moleschotta, Buchnera, Vogta a dalsich - a jeho pojeti
svéta bylo tudiz prisné mechanistické.

Podle jeho systému Vile (ona tvofiva sila, jejimuz pivodu a podstaté
nemuzeme porozumét, stejné jako nerozumime povaze a ptavodu ,.hmoty*
nebo jinych ,prvotnich podstat®), Vile, kterd vice & méné predurcuje
chovani jednotlivet a spole¢nosti, ve skute¢nosti neexistuje a je pouhou
iluzi. Vse, co bylo, co je a co bude, od drah pohybu hvézd po zrod a
pad civilizace, od viné riZze po usmév na rtech matky, od zemétieseni po
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Od piarista pak presel ke studiu mediciny na Neapolské univerzité.
Nez se pfipojil k Internacionale, mohl dokonéit nanejvys t¥i roky studia
mediciny a léta po tomto zasadnim rozhodnuti byla natolik naplnéna
politickymi a revoluénimi aktivitami, ze je celkem nepravdépodobné, ze
by nékdy studium dokon&il.”

7 Max Nettlau, op. cit.
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Ve ¢trnacti letech se v ném probudilo republikanské smysleni, a proto
pozadal o ¢lenstvi ve VSeobecném svazu republikant; Mazzini ale jeho
prihlagku zamitl, protoze pry Malatestovy sklony byly pfili§ socialistické
a brzy by presel k Internacionéale. Malatesta do té doby o Internacionéle
neslySel. Aby ukojil svou neutuchajici zvédavost, pustil se do zjistovani
dalsich informaci. Pfi patrani se setkal s mnoha ¢leny italské sekce Inter-
nacionaly a ocitl se pod vlivem Fanelliho a Palladina. K Internacionale
se pripojil v roce 1871, par mésict po ,inspirujicich udalostech Paiiz-
ské komuny. Jeho vstup do neapolské sekce byl zacatkem nové faze jeji
aktivity.

Mnoho Malatestovych pfatel mezi studenty jej nésledovalo, stejné jako
jedna skupina délniki.! Byl totiZz nejen velmi vykonny, ale také schopny
nadchnout lidi kolem sebe a toto nadéni si podrzel po cely zivot.

O mnoho let pozdéji popsal zivot militanta v téchto dnech ,nadseni®,
kdy byli internacionalisté ,pfipraveni pro svou véc kdykoliv podstoupit
jakoukoliv obé&t a inspirovaly je ty nejrizovéjsi nadéje®.?

Kazdyj ddval na propagaci vse, co si mohl i nemohl dovolit a kdyz
se penéz nedostdvalo, s radosti jsme proddvali véci z domdcnosti a ode-
vzdané jsme Celili vitkdm nasich vlastnich rodin. Kvili propagaci jsme
zanedbdvali prdaci i studia. Revoluce byla kaZdopddné na spadnuti a méla
vse napravit. Clovek el casto do vézend, ale jenom ho to posilnilo, prond-
sledovdni jen podnécovalo nds entuziasmus. Je pravda, Ze perzekuce byly
v té dobé smésné ve srovndni s tim, co pFislo pozdéji. Tehdejsi rezim se
zrodil ze série revoluct; utady, prisné od Samého pocdtku, alespoti co se
deélniki tyce (obzvldsté na venkové), jesté projevovaly jisty respekt ke svo-
bodé politického zdpolent, a také se do jisté miry stydély, Ze se podobaji
bourbonskym a rakouskym vlddciim. To ovsem zmizelo s tim, jak se rezim
vice zkonsolidoval a boj za ndrodni nezdvislost ustoupil do pozadyi.

I Tamtéz
2 Malatesta v pFedmluvé k Nettlauovi, op. cit.
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Zivota (a troufam si Fici, Ze i pro né&j), kdyZ jsme se po vice nez ostré
diskusi rozesli jako protivnici, skoro jako nepfatelé.

Muj smutek nad ztratou pritele byl veliky, stejné jako smutek nad
gkodou zptisobenou nasi véci v disledku zmatku, ktery mezi soudruhy
jeho zbéhnuti vyvolalo. Pfes to vSechno laska a tcta, které jsem k nému
citil, zustaly nedotceny, stejné jako nadéje, ze aZz pomine moment euforie
a az se predvidatelné dusledky valky vyjevi v patfi¢né perspektivé, uzna
svou chybu, vrati se k hnuti a zase to bude nas stary Kropotkin.

k 3k ok

Kropotkin byl védcem a spoleenskym reformatorem v jedné osobé.
Inspiraci mu byly dvé vasné: touha po védéni a touha jednat pro dobro
lidstva. Dvé uslechtilé vasné, které si mohou byt vzajemné uziteéné a
které by ¢loveék rad vidél u v8ech lidi, které vSak pfes to vSsechno nejsou
jedno a totéz. Kropotkin byl ovSem nesmirné systematickou osobnosti a
chtél vie vysvétlit jednim principem. V souladu s tim vSe zjednodusoval,
coz bylo dle mého nazoru casto na tkor logiky.

Vyuzival tak védu na podporu svych socialnich tuzeb, protoze podle
jeho nazoru se jednalo o precizni védecké dedukce.

Nejsem nijak zpiisobily hodnotit Kropotkina jako v&dce. Vim, Ze v
raném mladi prokéazal pozoruhodné sluzby geografii a geologii, ocenuji
velky vyznam jeho knihy Vzdjemnd pomoc a jsem piesvédéen, ze se svym
nesmirnym vzdélanim a vzécnou inteligenci mohl k pokroku védy prispét

jesté vice, kdyby jeho myslenky a aktivity nepohltil socidlni boj. Zda
se mi v8ak, Zze mu chybélo néco, co patii k tomu, aby byl ¢lovék opravdo-
vym védcem; schopnost zapomenout na své aspirace a piredem utvorené
usudky a pozorovat fakta s chladnou objektivnosti. Pfipadal mi jako bas-
nik védy. S pomoci pfirozené intuice dokazal tfeba tspésné predvidat
nové skutecnosti, jeho zavéry by ale musely byt ovéfeny jinymi s mensi
nebo nulovou predstavivosti, ktefi by zato byli lépe vybaveni tim, ¢emu
se I1ka védecky duch. Kropotkin byl pfili§ vaSnivy na to, aby byl pfesnym
pozorovatelem.

Bézné postupoval tak, ze zacal hypotézou a pak hledal fakta, ktera
by ji potvrdila. To by mohla byt dobra metoda pro objevovani novych
véci, jenZe jemu se stavalo (a¢ zcela neimyslng), Ze nevidél ty skuteénosti,
které jeho hypotézu vyvracely.
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uz vic nez padesat let, v revoluci, kterd probéhne v bezprostFedni bu-
doucnosti a prinese nasi idealni spole¢nost. Béhem téch dlouhych let se
zajisté objevila obdobi pochybnosti a ztraty odhodlani. Pamatuji si, jak
mi Kropotkin jednou fekl: ,Drahy Errico, obavam se, Ze jsme sami, ty a
ja, kdo véfi, Ze je revoluce na dosah. Ale to byly pomijivé nalady; velmi
brzy se presvédceni vratilo; stavajici obtize i skepticismus soudruht jsme
si ngjak omluvili a dal jsme se oddévali praci i svym nadéjim.

Bylo by vsak chybou se domnivat, Ze jsme sdileli stejny pohled na
v8echny otazky. Pravé naopak, v mnoha zasadnich vécech jsme ke shodé
méli hodné daleko a skoro pokazdé, kdy jsme se setkali, jsme vedli hluéné
a vasnivé debaty. Jelikoz byl ale Kropotkin vzdy presvédéeny, Ze pravda
je na jeho strané, a nedokazal v klidu snést, kdyz jsem mu odporoval, a ja
jsem na druhou stranu citil velky respekt k jeho erudici a hluboké obavy
o jeho nejisté zdravi, koncily tyto diskuse zménou tématu, aby se prilis
neroz¢ilil.

To ale nijak neposkodilo davérnost naseho vztahu, protoze jsme se vza-
jemné milovali a protoze jsme spolupracovali spiSe z citovych nez intelek-
tuélnich divodu. At uz byly rozdily v interpretaci fakti, nebo argumenty,
kterymi jsme své ¢iny ospravedlnovali, jakékoliv, v praxi jsme chtéli totéz
a oba jsme byli motivovani stejnou touhou po svobodé, spravedlnosti a
blahobytu pro vSechny. Proto jsme spolu dokazali vychazet.

A vskutku mezi ndmi nedoslo k zadnému zasadnimu sporu, az do
onoho dne v roce 1914, kdy

jsme celili praktické otazce, ktera méla pro nas oba zasadni dtlezitost
— otazce, jaky postoj by anarchisté méli zaujmout k valce. P té pfi-
lezitosti se v Kropotkinovi znovu probudil a rozdmychal sklon k upfed-
nostiiovani vSeho ruského a francouzského a prohlasil se za nadSeného
podporovatele Dohody. Jako by zapomnél, Ze je internacionalista, socia-
lista a anarchista; zapomnél, co sam jesté nedavno napsal o valce, kterou
kapitalisté chystali, a zacal vyjadfovat obdiv k tém nejhorsim spojenec-
kym statnikim a generdlum. Soucasné se ke vSem anarchistim, ktefi se
odmitali p¥ipojit k Union sacrée [svaté spojeni - piiméii uzaviené ve Fran-
cii mezi levici a statem béhem prvni svétové valky, kdy se levice zavézala
neodporovat vladé a nevyvolavat po dobu valky zadné stavky - pozn.
prekl.], choval jako ke zbabélcim a litoval, Ze mu vék a Spatné zdravi
brani, aby sam vzal do rukou pusku a pochodoval proti Némctim. Bylo
tedy nemozné se shodnout a pro mé to byl skutecné patologicky piipad.
Byl to nicméné jeden z nejsmutnéjsich a nejbolestnéjsich okamziki mého
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Nevaha ale také poukazat na vSechny ty bludné politické predstavy,
kterymi tenkrat sviij entuziasmus zivili.

Verili jsme ve vSeobecnou nespokojenost a vzhledem k tomu, Ze chudoba
postihujici masy lidi byla skutecné nesnesitelnd, mysleli jsme, Ze staci
jit prikladem a se zbranémi v rukou provoldvat heslo ,,Pryc¢ s urozengm
panstvem®, aby se pracujici masy pustily do burZoazie a zmocnily se pudy,
tovdren a vieho, co vytvotily viastnim usilim a co jim bylo vzato. A pak
jsme samozirejmé meli mystickou viru v ctnosti lidu, v jeho schopnosti, v
jeho rovnostdrské a svobodomysiné instinkty.

Skutecnost tehdy i pozdéji (ale vlastné i predtim) prokdzala, jak daleko
jsme byli od pravdy. Bylo aZ prilis jasné, Ze hlad nevede k revoluci, pokud
st lidé neuvédomugi svd osobni prdva a pokud zde neni Zddnd idea vedouct
k akci; vyvoldvd nanejuys sporadickd povsting, kterd signori, pokud jsou
aspom, trochu rozumni, mnohem sndze ovlddnou rozddvdnim chleba a tim,
Ze z balkoni pohodi hucicimu zdstupu pdr drobnijch, nez tim, Ze by naridili
karabiniérim do nej stiilet. A kdyby nds nase touhy tolik nezaslepovaly,
snadno bychom si povsimli onoho deprimujictho, a tudiZ kontrarevoluc-
niho efektu, ktery hlad zpisobuje, i skutecnosti, Ze nase propaganda byla
nejefektionéjsi v téch oblastech, které byly ekonomickymi tézkostmi posti-
Zeny nejméné, a mezi témi pracujicimi (vétsinou Femesiniky), kteri byli
v méneé obtizné financni situaci.

Na rozdil od mnoha revolucionait, ktefi pres stromy svych sni nikdy
nezahlédli les reality, Malatesta uz v raném stadiu svého politického zivota
podroboval vSechny nadéje a teorie svych

soucasnikil a ucitelt kritické zkousce reality. Je ale diilezité zdtiraznit,
ze na rozdil od mnoha idealistickych revolucionait a aktivistti misionéi-
ského typu, ktefi v duchu hesla ,akce predevsim* pohrdaji vSemi, kdo se
opovazi zastavit a premyslet, nacez sviij misionaisky zapal brzy strati a

vvvvvv

vit nikdy nevzdal a nikdy neztratil optimismus. Jeho optimismus musime
vnimat spiSe jako divéru v sama sebe a ve své nejblizsi pfatele nez jako
slepou viru v nékteré anarchisty a v zainou socialistickou budoucnost.?
V roce 1884, kdy mu bylo t¥icet, napsal unikatni autobiograficky ¢la-
nek* zamysleny soucasné jako varovani i jako pobidnuti tehdejsi mladezi.
Popisuje v ném své mladistvé pocity, své sny o ,idedlnim svét&“ a svou

3 Questione Sociale, citovino v Max Nettlau, Errico Malatesta
4 Questione Sociale, citovano v Max Nettlau, Errico Malatesta
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viru v republiku” (v disledku ¢ehoz si poprvé zevniti prohléedl kralovské
vézeni); kdyZ ale vstoupil do realného svéta, hned si uvédomil, jaké pro-
blémy Je tfeba piekonat, aby bylo toho idealniho svéta dosazeno, a také
skutecnost, Ze republika je vlada jako kazd4 jiné, a nékdy dokonce horsi.

12

Kropotkina, protoze chyby, kterych se dopustil a které by mu mohly byt
kladeny za vinu, délali anarchisté uz predtim, nez Kropotkin ziskal v
hnuti pfedni misto. Kropotkin tyto chyby upevnil a vaha jeho talentu a
prestize jim umoznila pfetrvat; sviij dil odpovédnosti na tom ale neseme
my v8ichni stafi militanti, nebo alesponi skoro vSichni.

* ok ok

Kdyz ted pisu o Kropotkinovi, nemam v timyslu pfehodnocovat jeho
uceni. Rad bych jen zaznamenal par dojmu a vzpominek, které by mohly,
jak vérim, pFispét k tomu, abychom 1épe poznali jeho moralni a intelektu-
alni charakter a lépe pochopili jeho kvality i jeho nedostatky. Nejprve ale
feknu par slov, ktera jdou pfimo ze srdce, protoze na Kropotkina nemohu
myslet bez dojeti ze vzpominek na jeho nesmirnou dobrotu. Pamatuji si,
co viechno udélal v Zenevé v zimé roku 1879, aby pomohl skupiné ital-
skych uprchlikia v tizivé situaci, mezi nimiz jsem byl i ja. Pamatuji si
ty drobné projevy pozornosti, kterou bych nazval az materskou, s niz se
mi vénoval, kdyz jsem mu jedné noci v Londyné zaklepal na dvefe, poté
co jsem se stal obéti nehody. Vybavuji si nespocetné projevy laskavosti
viéi nejriznéjsim lidem; pamatuji si srde¢nou atmosféru, ktera jej obklo-
povala. ProtoZze on byl skute¢né dobry ¢loveék. Byl to ten druh dobroty,
ktery je témér nevédomy, mé potiebu ulevit vSem od jejich utrpeni a
nechce nic jiného, nez aby se v8ichni kolem usmivali a byli §tastni.

Clovek by vskutku fekl, ze byl dobry, aniz by to védél, kazdopadné
nemél rad, kdyz se to fikalo, a urazilo ho, kdyz jsem v ¢lanku u p¥ilezi-
tosti jeho sedmdesatych narozenin napsal, Ze jeho dobrota je prvni z jeho
prednosti. Radé&ji by se chlubil svou energii a odvahou - mozné proto, ze
tyto prednosti rozvinul v boji a za ucelem boje, zatimco dobrota byla
spontannim vyjadrenim jeho nejhlubsi pfirozenosti.

* 3k ok

Meél jsem tu Cest a to Stésti, ze nas s Kropotkinem mmnoho let spojo-
valo vielé pratelstvi. Milovali jsme jeden druhého, protoze nés inspirovala
stejna vasen, stejné nadéje... a také stejné iluze. Oba jsme byli zalozenim
optimisté (nicméné véfim, Ze Kropotkiniv optimismus o mnoho piekoné-
val ten mij a mozna pramenil z jiného zdroje) a Zel - vid&li jsme véci
rizovymi brylemi! Vse bylo pfilis rizové - doufali jsme tenkrat, a je to
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Priloha

Errico Malatesta
Petr Kropotkin - vzpominky na starého pfitele a nékolik kritickych
poznéamek

Petr Kropotkin je jednim z téch, kdo nejvice prispéli - mozna i vice
nez Bakunin a Elisée Reclus — k rozvoji a propagaci anarchistickych
mySlenek. A plné si tak zaslouzi uznani a obdiv, které k nému vs8ichni
anarchisté citi.

V zajmu pravdy a vyS3Sim zajmu véci vSak musime uznat, Ze ne
v8echny jeho aktivity byly zcela piinosné. Nebyla to jeho chyba, pravé
naopak, byla to pravé znamenitost jeho kvalit, ktera vedla k chybam, o
nichZ bych chtél hovofit.

Kropotkin byl ¢loveék jako kazdy jiny, a tak se pfirozené nemohl po-
kazdé vyvarovat chyb a obsahnout celou pravdu. Méli bychom proto tézit
z jeho nedocenitelného piinosu a pokracovat v badéani, které povede k dal-
§imu pokroku. Ale jeho literarni nadani, vyznam a rozsah jeho dila, jeho
netinavnda aktivita, prestiz, kterd vychazela z jeho reputace vyzna¢ného
védce, skutecnost, ze se vzdal vysoce privilegované pozice, aby héjil véc
lidu (za cenu vlastniho utrpeni a ohrozeni), a také jeho fascinujici osob-
nost, ktera upoutala pozornost vSech, kdo méli to $tésti se s nim setkat, to
v8e mu ziskalo takovou proslulost a vliv, Ze jej vétSina anarchisti zacala
vnimat jako nejvyssi autoritu. Do zna¢né miry ji skutecné byl.

V dusledku toho v8eho bylo v8ak jeho dilo pfijimano nekriticky, coz
vedlo k zastaveni rozvoje anarchistické ideje. Navzdory ikonoklastickému
a pokrokovému duchu anarchistii vétSina z nich, pokud se teorie a pro-
pagandy tyce, nedélala mnoho let nic jiného, nez Ze studovala a citovala
Kropotkina. Vyjadrit se jinak nez on bylo mnoha soudruhy povazovino
témér za kacifstvi.

Bylo by tedy vhodné podrobit Kropotkinovo ucéeni peclivé a kritické
analyze, aby se oddélilo to, co je stéile redlné a zivé, od toho, co novéjsi
uvazovani a zkuSenosti ukazaly jako mylné. Tato zélezitost se netyké jen

52

5]

Uz v mladi pochopil Malatesta nebezpeéi kultu osobnosti, aniz by ale
podcenoval vyznam jakéhokoliv ¢lovéka nebo nedokézal v jinych rozpo-
znat vyjimecné kvality ¢i jejich vliv na sviij vlastni rozvoj. Skute¢nost,
7e si uz v raném véku musel vybrat mezi celou plejadou ,yelkych muzu“ -
Garibaldim, Mazzinim, Marxem a Bakuninem -, mu umoznila brzy poro-
zumét nebezpedi, které prameni ze spojovani myslenek s osobnostmi. A
skuteéné, na osmém kongresu Mezinarodni asociace pracujicich konaném
v Bernu v f{jnu 1876 Malatesta (ktery byl jednim z italskych delegati)
protestoval proti zvyklosti nazyvat je bakuninisty: ”...protoze jimi nejsme,
jelikoz nesdilime vSechny Bakuninovy teoretické a praktické ideje, a pfe-
devsim proto, Ze nendsledujeme muze, nybrz ideje, a proti této zvyklosti
vtélovat princip do osoby protestujeme.”

O Magzzinim mluvi nasledovné: ,,Asi ho podrazdilo, Ze piisel o jakysi
pontifikat, ktery nad revoluénim hnutim po mnoho let zastaval, protoze
divoce zaitocil na Komunu a i na Internaciondlu a svym stoupenctim
branil podniknout kroky, které se chystali u¢init.? A piSe také o Gari-
baldiho pfivrzencich a o “jejich ducem™ (vyrazem ,il duce” nazyval sam
sebe i Mussolini, a jelikoz Malatesta napsal svou poznamku o Garibaldim
v roce 1927, kdy Mussoliniho moc vrcholila, pouziti tohoto terminu pro
Garribaldiho 1ze jen stéZi povazovat za lichotivé).

A presto patrné pravé proto, Zze bojoval proti ideji jakéhosi supermuze,
byl pii poukazovani na kvality a tspéchy svych soucasnikd a ,ucitelid”
stejné velkorysy, jako byl nekompromisni pii kritice jejich osobnich slabin
a toho, co povazoval za jejich politické chyby. Tento pfistup je dobie
patrny v Malatestové vzpominkovém ¢lanku o Petru Kropotkinovi, ktery
je priloZen na konci téchto poznamek,

a také v kratkeé, ale velkorysé obrané Mazzimho (1922):

I Max Nettlau, op. cit.
2 Tamtéz
3 Malatesta v pFedmluvé k Nettlauovi, op. cit.
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Byli jsme proti Mazzinimu kvili tomu, jak chdpal socidlni boj, kvili
tomu, ze Itdlii a Rimu prisuzoval poslani dané prozretelnosti bozi a kvili
jeho ndboZenskému dogmatismu. Vidy tu byly, jok uZ se to v zdpalu boje
stdvd, vystrelky a nedorozumeéni na obou strandch; v duchu objektivity
vSak uzndvame, Ze v hloubi nasich srdci a v citech, jeZ nds inspirovaly,
jsme mazziniovci praveé tak, jako byl Mazzini intemacionalistou.

Fundamentdlni rozdily v metoddch existovaly a pretrvdvagji, stejné jako
zdebyly a stdle jsou zdkladni rozdily ve filozofickijch konceptech, podnécoval
nds ale stejny duch. Ldska mezi lidmi, bratrstvi, socidlni

spravedinost a solidarita, duch obétovdni a povinnosti. A navic roz-
hodnd a nesmiFitelnd nendvist k institucim monarchie.*

4 Umanitd Nova, 11. bfezen 1922

14

21

Ve velmi propagované nedavné publikaci Anarchisté pronéasi autor ze
svého izolovaného univerzitniho postu sentenci o ,zklamaném Zivoté&*: pro-
hlasuje, Ze na konci Malatestova Zivota (v roce 1952) byl italsky stat...
vot byl vSak zajisté naplnény, bohaty a uspokojivy; jeho myslenky jsou
stale podnétné a prodchnuté zdravym rozumem a lidskosti, které miliony
lidi teprve musi objevit. Na ¢em ostatné v zivoté lidi - coby jedincu i
coby civilizace - opravdu zalezi? Néco ndm k tomu Fekne i skute¢nost,
ze vice nez tficet let po smrti je Malatesta - jako ¢lovék i jako myslitel
— viceméné poprvé predstavovan anglicky mluvici vefejnosti, zatimco se
svét zoufale snazi zapomenout, Ze Mussolini a dal$i odporni aktéfi ,yéku
hanby* viibec kdy existovali. To je mySlenka, nad niz by se méli zastavit
vsichni ti historikové, co se dnes ze v8ech sil snazi vystavit anarchismu
dmrtni list.
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mySlenky, je tomu tak proto, Ze nebyl ani profesionalnim revolucionafem,
ani ,svétcem”, ani ,prorokem®, ani ,muzem osudu“. Malatesta byl vzdy
jen jednim ze soudruhi, vzdy se snazil rozvijet a podporovat své stano-
visko, nikdy se ale nesnazil ziskat v diskusi pfevahu poukazovanim na
svij vyznam. V této souvislosti je dilezité, ze jako Feénik nikdy nepou-
zival TeCnické triky, stejné jako ve svych psanych dilech se vzdy staral
o to, aby presvédcil ¢tenare srozumitelnosti, logikou a naprostym soula-
dem svych argumentt se zdravym rozumem. A pravé zasluhou tohoto
pristupu, spiSe nez jemu navzdory, jsou viechny jeho psané texty (a jsem
si jisty, Ze 1 jeho proslovy) plné skutecné lidské vielosti; jsou totiz zalo-
Zeny na porozuméni problémim (stejné jako obtiZim spojenym s jejich
prekonanim), kterym musi Celit ti, kdo jsou ochotni a odhodlani udélat
néco pro radikalni proménu spolecnosti.

Malatesta si byl plné védom nebezpeci, ale i vyhod vyplyvajicich z
,wehlasu“ a ,proslulosti®, kterym se on a par dalsich v mezinarodnim anar-
chistickém hnuti a ve svété levicové politiky té&sili. Nebudeme daleko od
pravdy, kdyz fekneme, Ze délal v8echno pro to, aby sviij vyznam pod-
hodnotil, pokud $lo o anarchistické hnuti, ale vyuzival svou reputaci a
oblibenost v délnickém hnuti, kdykoliv povazoval za nezbytné sjednotit
v8echna hnuti a v8echny strany takzvané revoluéni levice ke spoleénému
postupu v uréité zalezitosti. Malatesta byl vzdy velmi ,politicky uvédo-
mély“, aniz by se z néj vsak kdy stal politik. Nékteti jeho politi¢ti odpiirci
mu v pozdéjsich letech pfipominali, ze dokézal vyuzit kazdou politickou
prilezitost, nedodavali vsak jednu podstatnou véc, totiz Ze anarchista Ma-
latesta se ze svych vyprav po ,stezkach politického zla“ vracel vzdy bez
ijmy! Jeho anarchismus nebyl v jeho hlavé, ale v srdci, nebo abychom
citovali jeho slova: ,,Ten pocit je laska k lidstvu a sdileni utrpeni jinych...”
Aby v8ak dosahl svych cilt, nechal se vzdy vést svou ,hlavou, tj. pozoro-
vanim a porozuménim lidskym i materidlnim problémutm, které je t¥eba
prekonat.
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Mezi témi, kdo ovlivnili jeho vlastni vyvoj, zaujima ¢estné misto Ba-
kunin. Malatesta o ném mluvi jako o ,velkém revolucionafi, ke kterému
jsme v8ichni vzhlizeli jako ke svému duchovnimu otci”.

Jeho nejvétsi prednosti byla schopnost ,pfedavat viru, touhu po akei
a obéti viem, kdo méli moznost se s nim setkat. Rekl by, ze ¢lovék musi
mit le diable au corps (dabla v t&le); a to on urdité v sob& a ve svém
duchu meél.”

Byl jsem bakuninista, stejné jako byli v téch ddavnych dnech vsichni
moji soudruzi. Dnes (a uZ po mnoho let) bych se tak neoznadil. Ideje
se vyvinuly a pozménily. Dnes mi pripadd, Ze Bakunin byl v politické
ekonomii a v interpretaci historie prilis marzisticky- pripadd mi, Ze se jeho
filozofie bezvyjchodné zmitd v rozporu mezi mechanickym pojetim svéta a
virou v ucinek vile na osud c¢lovéka i lidstva. Ale to vSe neni zas tak
dulezité. Teorie jsou nejisté a promeénlivé koncepty a filozofie je zpravidla
tvotena hypotézami postavenymi na vodé a md na Zivot jen maly nebo
Zadnyg vliv. A Bakunin zistane navidy nasim velkym mistrem a inspiract,
navzdory véem moznym neshoddm.

Co stdle Zije, je jeho radikdlng kritika principu autority a stdtu, ktery
Ji ztélesnuge, stdle Zije boj proti jejich 1Zim, dvéma podobdm tlaku a vy-
kotistovani mas: té demokratické a té diktdtorské; a Zije jeho mistrné
vyvrdceni toho falesného socialismu, kterému tikal uspdvaci a ktery usi-
luje, at uZ védomeé nebo nevédomky, o upevnéni vlddy burZoazie tim, Ze
ukolébdvd pracujict planymi reformami. A Zije predevsim jeho silnd nend-
vist ke vS§emu, co degraduje a pokotuje clovéka, a jeho osvicend ldska ke
svobodé pro vSechny.
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Jak ale saim o tomto obdobi piSe, ,pfestoZze nikdo z nas Marxe necetl,
prece jen jsme byli pfili§ marxisti¢t{. Fabbri mé za to, Ze obdobi, v némz
doslo u Malatesty k pfechodu od anarchismu Prvni

internacionaly k anarchismu, ktery zastéval az do konce Zivota, pred-
stavuje onéch sedm aZ osm let mezi vydavanim novin L’Associazione
(Londyn, 1890) a L’Agitazione (Ancona, 1897). TentyZ autor si nicméné
v&ma, Ze jiz v La Questione Socidle (Florencie, 1884) se celkem zfe-
telné projevuji jisté fundamentélni aspekty jeho vyvoje. Malatesta v
L’Agitazione publikoval Sest ¢lanki o ,Individualismu v

anarchismu® a ,Harmonii a organizaci®, v nichZ sice nepolemizuje ote-
viené s Kropotkinem, ale pfedklada interpretaci anarchismu, jez je v ote-
vireném rozporu s Kropotkinovym pohledem,

vyjadfenym v Dobgjvdni chleba a dalsich textech z té doby.!

Malatesta popisuje svoji ,evoluci“ v dopise Fabbrimu,? kde potvrzuje
Fabbriho nazor, ze od roku 1897 uz své nadzory ménil jen v detaiech. Tehdy
»jsem choval vét§i duvéru a viru v syndikalismus, nebo spiSe v syndikaty,
nez chovam ted, a komunismus se tenkrat zdal byt jednodussim a snéze
dosazitelnym feSenim, neZ jak se zda dnes‘. A pokraduje poukazem na
jesté vetsi rozdil mezi svymi idejemi z roku 1897 a témi z let 1872-1874.
,Tenkrat jsme byli ;kropotkinovci‘ dokonce jesté pifed Kropotkinem (ve
skute¢nosti Kropotkin tyto ideje, které ptijal za vlastni, jiz mezi nami na-
sel Siroce roz§ffené jesté predtim, nez se sdm pridal k ,baku ninovskému’
kiidlu internacionalniho hnutf).” Sifeji na to poukazuje v ¢lanku ,Otézka
revizionismu“ (1927) a také ve svych ,Vzpominkach“ na Kropotkina, pfi-
pojenych k témto poznamkam.

I Max Nettlau, op. cit. (Barcelona, 1933)
2 Max Nettlau, ve Freedom Bulletin, prosinec 1932
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vidél, ze se prede mnou otevird novy svéet, dosud mne nezndmy a naprosto
nezndmy ucenym autorim sociologickiych teorii — svét, ktery jsem mohl
poznat jen tim, ze jsem Zil v Délnickém sdruZeni a pozndval délniky v
jejich kaZdodennim Zivoté. Rozhodl jsem se tedy stravit takovymto Zivotem
nekolik mésicii...!

Bakuninovi bylo dvacet osm, kdyZ v Drazdanech roku 1842, méme-
li citovat Carra, ,byl pfipraven proklamovat svétu svou konverzi k véci
revoluce®.

Zima prelomu let 1841 a 1842, kterou strdvil sam v Berliné, se zdd
byt rozhodugicim obdobim Bakuninovy konverze. Lacéné hital hromady bro-
Zur a pojedndnt, kterymi mladohegelovci cenzorim pod nosem zaplavovali
Némecko... Kdyz se Bakunin v lété roku 1942 znovu usadil v DrdZdanech,
byl jiz mladohegelovec se vsim vsudy. Ruge zjistil, Ze ,predstihl vSechny
ty staré osly v Berline“?

Pro Malatestu ,,jit mezi lid“ znamenalo naprosté ztotoznéni s pracuji-
cimi jako jeden z nich. A to udélal uz v rané fazi zivota. Jakmile zdédil
rodinnou pozustalost, predal pozemky najemniktm, ktefi na nich praco-
vali, a zdédéné penize byly pouzity na propagandu.

KdyZz mu bylo néco mélo pies dvacet, vyucil se femeslu mechanika v
dilné svého piitele a Clena Internacionaly z Florencie, ktery se jmenoval
Agenore Natta.? Po cely svtj dlouhy Zivot si pak Malatesta vydélaval
na Zzivobyti jako mechanik a elektrikaf, s vyjimkou obdobi, kdy politicka
situace vyzadovala, aby se naplno aktivné vénoval politickému boji a
anarchistické hnuti si pravé mohlo dovolit zajistovat mu obZivu. Stejné
jako se stavél proti stalym funkcionaiim a organizatorim odbori, vystu-
poval i proti tomu, aby si hnuti své revolucionafe ,yydrzovalo“. Nebyla to
jen otézka principu, tedy pravidlo vychazejici ze zkuSenosti se Skodlivymi
dusledky, které préace funkcionafe na plny tvazek nevyhnutelné prinési;
soucasné to bylo i vyjadfeni jeho vlastniho nezavislého ducha, ktery by
nemohl byt svobodny, pokud by nebyl na anarchistickém hnuti finanéné
nezavisly.

Pravé z tohoto divodu je chybné li¢it Malatestu jako profesionalniho
agitatora a revolucionéfe, a neni to ani v zdjmu anarchistického hnuti.
Je-li totiz jeho Zivot pro anarchistické hnuti stejné diulezity jako jeho

! Peter Kropotkin, Memoirs of a Revolutionist (Londyn, 1899), sv. 2, s. 59-60
2 Edward H. Carr, Michael Bakunin (Londyn, 1937)
3 Luigi Fabbri, op. cit.
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Na zacatku téchto poznamek jsem citoval paséz z Woodcockovy Histo-
rie, ve které Malatestu a dalsf mladé internacionalisty popisoval jako ,ital-
sky protéjsek ruskych Slechticti zachvacenych vycitkami svédomi“, ktefi
ve stejnou dobu pocitili pal¢ivé nutkani vyjit mezi lid, a také jsem piedlo-
zil skutecnosti, na jejichz zédkladé jsem se snazil ukazat, Zze tato analogie
neni spravna. Ted se k tomu vratim, protoze Malatestiiv charakter této
generalizaci natolik protifeci a jeho pFistup ke spoleCenskym problémtim
byl natolik odlisny, Ze pokud to nepochopime, onéch Sedesat let militantni
¢innosti nikdy nemiiZzeme spat¥it v patfiéné perspektivé.

Veskeré skute¢nosti naznacuji, ze Malatesta nemél nijak bezstarostné
mladi, ackoliv je zfejmé, Ze mu rodina umoznila vénovat se studiu a ne-
muset se trapit tim, jestli bude mit co jist. Do svéta politiky vstoupil
jako bézny impulzivni ,teenager. Tak jako v Britanii pfivedlo nadseni
provazejici prvni aldermastonsky pochod [demonstrace proti jadernym
zbranim v roce 1958 - pozn. prekl.] mnoho mladych lidi k néjaké formé
politické aktivity, za Malatestovych ¢asi musela mladez prozivat stejné
pocity v disledku smélych ¢init Garibaldiho a jeho ,osvoboditelt“. (Podle
Maxe Nettlaua je dokonce mozné, ze Malatesta jako mlady chlapec na
vlastni o¢i vidél osvoboditele v akci, kdyz se Santa Maria a Capua ocitly v
ohnisku zufivych boji.) V Malatestové piipadé je ale skute¢né zasadni to,
Ze uz za néjaké ti nebo ¢tyfi roky garibaldiovce a mazziniovce ,prokoukl”,
souCasné s nimi vSak i sympatizoval,

a také ,objevil“ Bakunina a Internacionélu. DuSevné se rozvijel v pri-
béhu politickych aktivit nejrtiznéjsiho druhu a diky tomu velmi brzy oku-
sil nevoli autority a vlady. Oproti tomu Bakunin i Kropotkin se do boje
zapojili az po relativné dlouhé intelektualni pripravé.

Kropotkinovi bylo uz t¥icet, kdyz podnikl prvni cestu do zahraniéi a
zacal ¢ist vSechnu socialistickou literaturu, ktera se mu dostala do rukou.
Ve svych pamétech pise:

Stravil jsem dny i noci étenim a dojem, ktery ve mné cetba zanechala,
byl tak hluboky, ze jej nic nevymaze... Ctm vice jsem Cetl, tim vice jsem
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Malatesta byl hotovym‘ anarchistickym propagandistou. Jiz ve svém
raném politickém zivoté ztratil jakékoliv iluze o historické nevyhnutel-
nosti a uvédomil si, Ze véci se zméni jen tehdy, mohou-li byt lidé vytrzeni
z apatie a postréeni (,spingere” - italsky postréit, tlacit - je jeho oblibené
slovo a ¢loveék na né pfi ¢teni jeho textu stéle narazi) k tomu, aby mysleli
a jednali sami za sebe. Byl proto netinavnym propagandistou mluvenym i
psanym slovem. Protoze si byl ale védom limiti propagandy jako takové,
byl rovnéz aktivistou a rozumné planovanou piimou akci vnimal jako zé-
sadni aspekt pii pFipravé prostiedi pro revoluci. Tteti ingredienci tohoto
anarchistického propagandisty bylo to, Ze zacal jako internacionalista a
zistal jim aZ do konce Zivota.

Malatesta byl opravdovym internacionalistou, protoze miloval lidstvo,
aniz by prestal milovat Italii. ,Neni absurdni myslet si,” napsal jednou v
odpovédi Sokovanému soudruhovi, ,ze ¢lovék, ktery miluje vSechny zemé,
diva se na svét jako na svou idealni zemi a snazi se ucinit jej skute¢nou
vlasti vSech lidi spojenych bratrstvim v praci a spoleéném blahobytu, by
mél délat vyjimku u zemé, kde se narodil, a u lidi, s nimiz mé nej blizsi
vztah?... At Zije Italie, ano a tisickrat ano, a at Ziji vSechny zemé svéta.
A nemyslim samoziejmé politické staty, které chceme vidét vSechny v
troskach, ale lidi osvobozené od veskerého politického a ekonomického
atlaku”.!

Malatesta vénoval tolik aktivity a premysleni italské politické scéné
proto, Ze citil, Ze mezi lidmi, s nimiz sdili (mimo jiné) spole¢ny jazyk,
muze k boji pfispét efektivnéji. Jak ale sam pise:

Pro nds je nasi zemi celyj svét; pro nds je kazZdy lidsky tspéch i tspe-
chem nasim a stejné tak kaZdd lidskd hanba. Itdlie je soucdsti svéta, a
jestiZe jejimu osvobozent vénujeme obzuldstni usili, pak jen proto, Ze zde
nade aktivita mize byt efektivnéjsi, protoze tu mdme pribuzné, prdtele a
soudruhy, které zvlasté milujeme... Ale to vse je tak ocividné, tak prosté,

1 Umanitd Nova, 24. srpen 1921
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tak samozirejmé a bylo to Teseno uz tolikrdt, Ze clovéka unavuje to opako-
vat.?

2 Tamtéz

18

Rozgitila se falesna zvést, ze muz, ktery na Malatestu zautocil, byl
rovnéz anarchista, a ¢lovék si umi predstavit, s jakym pozitkem takovou
pikantni klevetu pii kazdé prilezitosti opakovali ti, kdo se snazili anar-
chisty ocernit. Né&jakych tiicet let po stielbé byla tato fama znovu vzkii-
Sena vydanim knihy Maxe Nomada Rebelové a odpadlici a anarchisté ve
Spojenych statech museli prostfednictvim svého tisku opakovat skute¢na
fakta. Nikdy ale nemohli zcela vymazat 171 otisténé v Nomadové knize.

A skute¢né, tficet let po Nomadovi zopakoval stejnou pomluvu George
Woodcock (ktery by prece jen mél védét, ze Nomad neni jako zdroj pFilis
spolehlivy) ve své Historii anarchismu (v americkém vydani) a jako net-
spésného atentatnika uvadi Ciancabillu. Incident se stielbou predstavuje
sam o sob& pouze podruznou historku v dlouhém a udalostmi nabitém
zivoté a tak jej pojednavaji i tyto pozndmky. Z pohledu anarchistické pro-
pagace ale mitize Nomadova/Woodcockova verze i dnes zpusobit velkou
skodu.
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turné nema cenu a v bieznu se vratil do New Yorku. V dubnu byl opét v
Londyné.

Fabbri pise, Ze ,,jeho rozhodnuti vratit se do Londyna mélo osobni
davody“, neposkytuje nam ale zadny naznak, jestli to byly dtvody poli-
tické nebo rodinné. Zadné zjevné politické diivody pro navrat do Londyna
nebyly, ale je dost dobfe mozné, Ze existoval davod pro odchod z USA.
Nettlau pise, ze Malatestovo prosazovani organizace se vzdy setkavalo se
silnym odporem ze strany individualistickych

anarchistt.? Pozvani, aby redigoval anarchistické noviny v Patersonu,
se ¢asové krylo s oznamenim, Ze jejich byvaly séfredaktor Giuseppe Cian-
cabilla s podporou ,ySech” soudruhii zalozil nové noviny Aurora.

Trebaze Ctenafi téchto poznamek nebudou povazovat za smysluplné
jit pfi popisu Malatestovych aktivit v téchto mésicich do vSech detaila,
zminil jsem se o tom pfedevsim proto, abych ilustroval Malatesttv prak-
ticky piistup k propagandistickému vyznamu uvéznéni. Jeho zatéeni, soud
a uvéznéni v roce 1898 byly podle jeho nézoru dobrou propagaci, vyvrcho-
lenfim dlouhych mésict tajnych aktivit jakozto vydavatele LAgitazione.
Vyhlidka na pét let stravenych na trestaneckém ostrové uz ale dobrou
propagaci nebyla.

A proto to odhodlani za kazdou cenu uprchnout. MoZné Ze téch pét
let nebylo s vyjimkou mésicu stravenych v Americe tak uspésnych, jak
by si pral, ale ja tvrdim, Ze byly straveny lépe (jak z hlediska jeho, tak
z hlediska anarchistického hnutf), nez kdyby si odkroutil svych pét let
domicilio coatto.

Druhym divodem, pro¢ jsem se zabyval mésici stravenymi ve Spo-
jenych statech, je to, Ze chci prinést fakta ohledné jednoho incidentu,
v némz hral Malatesta hlavni roli. Na mitinku ve West Hoboken (dnes
Union City, New Jersey) nasledovala po Malatestove Teci vasniva diskuse,
béhem niz jeden muz z publika Malatestu slovné napadl, a kdyz jej Ma-
latesta patii¢né ,setfel“, muz se natolik rozcilil, Ze vytahl revolver, na
Malatestu vystielil a zasahl jej do nohy. Utoénika odzbrojil muz, ,,jeden z
nejtolerantnéjsich, jaké kdy potkate, a prislusnik Malatestovy skupiny*,?
ktery se o par mésict pozdéji vratil do Italie, aby spachal atentat na krale
Umberta. Jmenoval se Gaetano Bresci.

2 Max Nettlau, op. cit.
3 Armando Borghi, op. cit.
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Kvili zvlastni pozornosti, kterou mu vénovala italska vlada a policie,
stravil Malatesta skoro polovinu Zivota v exilu. Jeho prvni obdobi stra-
vené v exilu zacalo v roce 1878, kdy mu bylo pétadvacet let. Do Itélie
se vratil v roce 1883, ale hned nasledujiciho roku odjel do Jizni Ameriky.
Vratil se az v roce 1897, kdy vydéaval L’Agitazione, ale roku 1899 byl
uz zase v exilu. Pak v Italii stravil sotva rok v letech 1913-1914. Znovu
vstoupil na italskou pidu az v roce 1919 a zustal tam t¥inact let, az do
své smrti v roce 1952 (s vyjimkou kratké navstévy SV}’/carska v roce 1922
u piilezitosti padesatého vyro¢i konference Internacionaly v St. Inner,
které se v mladi zacastnil jako delegat neapolské sekce). Tak stravil Ma-
latesta tficet pét let Zivota v exilu, mnoho z nich naplnénych aktivitou,
ale mnoho z nich i frustrovany ne¢innosti. Je oviem z¥ejmé, Ze ani v exilu
neztratil kontakt s politickym zivotem v Italii.

V dobé, kdy pisu tyto fadky, doplnil denik Sunday Telegraph (vydéni
z 25. 10. 1964) recenzi Jollovy knihy Anarchisté! fotografii Malatesty s
popiskem ,Nebezpecény typ”. Profesor George Woodcock ve své Historii
naopak zachycuje romanticky obraz "potulného rytife” pohybujiciho se
Evropou i Orientem a ,hledajictho revoluéni dobrodruzstvi”. Dalsi obvi-
novali Malatestu (jesté za jeho Zivota) z toho, Ze je zbabélec, ktery nikdy
neziistal, aby ¢elil disledktim svych ¢inti. Malatesta byl ,nebezpeény typu,
ale ne v tom smyslu, jaky naznacuje Sunday Telegraph, ktery dal své re-
cenzi titulek ,Gang k ni¢emu”. Byl nebezpecny, co se tyce vlad, sou¢asné
byl ale lidmi razného spolec¢enského postaveni po celém svété obdivovany
a respektovany jako charakterni ¢lovék s vizi. Jeho zivot byl skuteéné plny
prihod, které - kdyz se na né ¢lovék diva zpétné - by bylo mozné oznacit
jako ,romantické”, ale je celkem jasné, Ze po ranych letech, kdy si Mala-
testa a jeho ptratelé o zatéeni a uvéznéni pfimo koledovali a brali to jako
soucast svych propagacnich aktivit, dospél k nézoru, Ze na svobodé (a
to dokonce i v exilu) muzZe jako propagandista pisobit efektivnéji nez ve

1 James Joli, The Anarchists (Londyn, 1964)
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vézeni. To mu na druhou stranu nebranilo v tom, aby nékdy podstupoval
velké riziko. Miizeme ovSem fict, Ze se jednalo o promyslené podstupovéni
rizika.

Malatesta, jak ho vidim ja, nebyl ani romanticky, ani mucednicky typ.

Nechybél mu smysl pro humor a byl si védom svého vyznamu jako
politického myslitele a znamé osobnosti; nikdy ale nebyl ani exhibicio-
nista, ani pozér. Samoziejmé usiloval o uznani a o nasledovani, ale vzdy
na zékladé sily svych argumenti, které nikdy neposkodil tim, ze by pés-
toval kult své osobnosti, Pravdou ztstavé, Zze Malatestovy myslenky a
¢iny vyvolavaly vasnivé diskuse nejen mezi italskou levici, ale i uvnitf¥
anarchistického hnuti samotného a stfedobodem ostrych debat italského
anarchistického hnuti prestaly byt teprve po jeho smrti.
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Malatesta byl poslan na ostrov Ustica. Brzy se vSak rozhodl, Ze na
tomto nehostinném misté dobrovolné pét roka nestravi, a zacal pripravo-
vat plan atéku. VIada jeho zamér predpokléddala a nechala ho pielozit na
ostrov Lampedusa, odkud by byl uték obtiznéjsi. Co v8ak vlada prehlédla,
byl mistodrzici na Lampeduse, na néhoz Malatesta a dalsi ,,politi¢ti‘ udé-
lali takovy dojem, Ze jim dopfal zna¢nou volnost a ,priviral o¢i nad tim,
co se délo“.! Malatesta pfipravil plan utéku peclivé a hlavné se snazil nic
neuspéchat. Nejenze naSel zpusob, jak navéazat kontakt s lidmi na pev-
niné, ale jak popsal Fabbri, do planu byl zasvécen dokonce i socialista
Oddino Morgari, ktery ostrov navstivil jako zmocnénec parlamentu. V
noci 9. kvétna 1899 Malatesta, Vivoli (soudruh z Florencie) a jeden dalsi

vézen doplavali k rybarské lodi kotvici opodal (se sicilskym socialistou
Loveterem na palubg), nalodili se na ni a vypluli k Maltg. Jejich atek byl
odhalen hned néasledujiciho dne, jelikoZ na ostrov necekané dorazil vladni
inspektor, ktery tam byl vyslan, aby provéfil zvésti o Malatestovych pla-
nech na uték, jez se mezitim dostaly az do Rima. Bylo uz ale pozdé!
Malatesta se dostal na Maltu, kde stravil tyden ¢ekanim na lod, jez by
ho odvezla do Anglie. O par dni pozdé&ji uz byl zp&t u rodiny Defendiovych
v Islingtonu. Ale jiz za nékolik tydnt byl opét na cesté, tentokrat do Pa-
tersonu v New Jersey, kam odjel na pozvani tamnich italskych soudruhii,
kteti chtéli, aby pfevzal vydavéani jejich periodika La Questione Socidle.
Ve Spojenych statech vsak zustal jen nékolik mésici, béhem nichz kromé
vydavéani novin také pronasel proslovy v ital$tiné a Spanélstiné na mnoha
vefejnych setkanich po celém kontinenté. Nez se vratil do Londyna, stréa-
vil také deset dni na Kubé, kam byl pozvan, aby promluvil na nékolika
mitincich.

Navzdory potizim s policii, kterd nejprve mitinky zakazala, ale pak
jejich konéani povolila pod podminkou, Ze nezazni slovo anarchie, Mala-
testa promluvil na ¢tyfech setkanich, pak ale usoudil, ze pokracovat v

! Luigi Fabbri, op. cit.
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druhy (véetné séfredaktora tydeniku) zatéen a vsichni byli obvinéni ze
wzlo¢inného spolceni®.

Jednim ze zajimavych aspektt soudniho pfeli¢eni bylo to ze zatimco
difve anarchisté toto obvinéni odmitali, protoZe se stavéli proti organizaci,
nyni Malatesta a jeho pfatelé nejenze pfiznali, Ze byli organizovani, ale
také se dozadovali pro anarchisty prava vstupovat do formalni organizace.
To vedlo po celé Ttalii k zahajeni agitace za ,svobodu organizovani®, kte-
rou podnitila Anarchisticka socialisticka federace z kraje Romagna. Ener-
gicky podporovaly sloupky v L’Agitazione, jez stale vychazela navzdory
dalgimu zatykani téch, kdo po Malatestovi pievzali misto v redakei (mezi
nimi i Fabbri, tehdy dvacetilety mladik). Nez doslo o ¢tyfi mésice poz-
dé&ji k soudnimu preli¢eni, jiz vice nez 3000 anarchistii podepsalo jménem
mnoha skupin a klubti vefejny manifest, ve kterém hlasali své politické
presvédcéeni a dosvédcéovali, Ze jsou ¢leny ,skupiny” a v naprosté shodé s
obzalovanymi. Dalsi podpora pfisla ze v8ech koutt svéta.

A tak se soudni proces, jak piSe Fabbri, zménil v bitvu za vefejna
prava a stejné jako mnoho dalsich procest se stal vybornym prostied-
kem anarchistické propagandy. Proces trval cely tyden a na jeho konci
byl Malatesta odsouzen k sedmimésiénimu trestu; sedm dalSich soudruht
dostalo Sestimési¢ni tresty a jeden byl zprostén viny. I tak se jednalo o
vitézstvi, jelikoz od té doby bylo uznano pravo anarchistti organizovat
se, a 1 kdyZ to nezabranilo tomu, aby byli nadéle zatykani a obvinovani
z ,podvratné” ¢innosti, tresty byly méné pfisné a zatykéni o néco méné
svévolné. Nebo ne?

Mésic po Malatestové soudu vypukly v Mildné rozséhlé lidové nepo-
koje, které byly néasilné potlaceny a mnoho demonstrant bylo zabito
nebo zranéno. 1’Agitazione byla zakazana a vétSina téch ¢leni skupiny
stojici za jejim vydavanim, ktefi byli dosud na svobodé, byla zatcena.

Parlament schvalil vyjimecné zakony a také se znovu zavedlo tzv. do-
micilio coatto (vyhosténi na trestanecké ostrovy), a to za horsich podmi-
nek nez drive. Kdyz tedy Malatestovi trest v srpnu vyprsel (a o mésic
dfive tresty jeho sedmi soudruhi), namisto propusténi byli dale drZeni ve
vézeni a odsouzeni k dalsim péti lettim domicilio coatto.
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To, ze Malatesta rozhodné nebyl revolucionafem vyhledavajicim dob-
rodruzstvi, jasné dokazuji i vcelku neaktivni roky 1900-1919, stréavené v
exilu v Londyné&, prerusené jen jeho tcasti na mezindrodnim anarchistic-
kém kongresu v Amsterodamu (1907) a méné nez rok trvajicim navratem
do Ttalie (1913-1914), Jeho piispévek na kongresu byl pozoruhodny prak-
tickymi navrhy i postoji.

Malatesttiv navrat do Italie (1913-1914) je piikladem dukladnosti a
energie, s nimiz se poustél do kazdého tkolu, ktery na sebe vzal (a ne-
smime zapomenout, ze mu tenkrat bylo Sedesat, coz je vék, ve kterém uz
mnozi dalsi revolucionéfi byli po smrti nebo spali na vaviinech a sepiso-
vali paméti). K tomuto rozhodnuti ho pfimélo mnoho faktora, mezi nimiz
bylo tim hlavnim politické ,tuseni”, Ze situace v Itélii je po nepo pularni
tripolské vélce zrala pro néjakou ,praktickou” iniciativu. V té dobé bylo
italské anarchistické hnuti rozpolcené internimi a osobnimi polemikami,
coz bylo vétsinou dilo hrstky ,soudruhii”, ktefi pak v patfiény Cas presu-
nuli své aktivity do burzoaznich stran, jak uz to tak ¢asto chodi. Prave s
vidinou hnuti znovu sjednotit se Cesare Agostinelli, klobou¢nik z Ancony
a Malatestiv druh ve zbrani, obratil na Malatestu v Londyné a také na
Fabbriho, ktery v té dobé pracoval jako vesnicky ucitel v kraji Emilia, s
napadem zalit v Anconé vydavat anarchistické noviny. Oba zareagovali
nadsené.

Fabbri byl povéfen vypracovanim konceptu obézniku, ktery by ozna-
mil chystané nové periodikum, pro néz Malatesta navrhl nazev Volontd
(italsky ,vtle®). Prvni ¢islo vyslo v Anconé v Cervnu 1915 a Malatesta je
redigoval z Londyna. Fabbri piSe, Ze ,hned od zac¢atku neslo nové perio-
dikum rysy dfivéjsich Malatestovvch novin®.!

Ohledné avodniho ¢&isla napsal Malatesta z Londvna svému pfiteli
(éerven 1913): ,Co si mysli§ o prvnim ¢isle Volontd? Typograficky je
prigerné. Kvalita papiru je otfesna. Svétly tisk na Sedém papiru,

! Luigi Fabbri, op. cit.
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pismena pfilis namackana na sebe atd. Nicméné... zlep§ime to.“ Dne
16. Gervna napsal Agostinellimu

,,Prislo mi druhé Cislo. Je mnohem lepsi, dobra prace! Pokud budeme
pokracovat ve zlepSovani, mohli bychom nakonec vytvorit néco opravdu
dobrého. Dnes vecer ti poslu tvodnik. Mél by ti pfijit do ¢tvrtka. Zkus
na né&j nechat misto. Mam skluz a ocekévam, ze dostanu vynadano. Ale
v budoucnu to vynahradim, abys mé uz nemusel hubovat...*? Cituji tento
aryvek, protoze se mi zdé. Zze osvétluje Malatestiiv charakter, jeho pros-
totu, lidskou srde¢nost a soudruzst vi lépe nez cokoliv, co by o ném mohl
napsat nékdo jiny.

V dopise Fabbrimu prozradil Malatesta tajemstvi, ,které té& poté&si -
rozhodl jsem se prijet do Italie”. A Luigimu Bertonimu (vydavateli dvoj-
jazy¢ného anarchistického ¢trnactideniku Le Réveil / Il Risveglio ktery po
mnoho let vychézel v Zenevé) napsal (5 ¢ervence 1915): ,Rozhodl jsem
se, ze koncem mésice odcestuji do Itale. Upfimné, zda se mi nemozné
délat noviny z takové dalky tak, aby odpovidaly potifebdm stévajici situ-
ace, a navic bych nerad pobizel ostatni, aby jednali, zatimco sdm ztstanu
schovan v bezpeéi [v Londyng|.”

Malatestovy aktivity jakoZto organizatora, propagandisty a revoluc-
nho agitatora béhem tohoto nékolikamésiéniho obdobi mtZzeme popsat i
s urCitymi detaily diky skute¢nosti, Ze pii spojeneckém bombardovéani An-
cony za druhé svétové valky byla zni¢ena policejni stanice. Dva anarchisté
patrajici v troskach nasli Malatestiv policejni spis, ktery pak Borghi pu-
blikoval jako ptilohu povéleéného vydani Malatestovy biografie, kterou
napsal.* Otistény material pochazi z deniku kapitana anconskych Eetnikii.

»Malatesttv névrat z Londyna byl signalem pro znovuoziveni anarchis-
tického hnuti v Anconé&®, které se predtim smrsklo na nékolik ,neuspofada-
nych a neaktivnich skupin” bez prostredkii. ,Malatesta se okamzité pustil
do nového organizovani. Vénoval se revolu¢ni propagandé na setkanich
a shroméazdénich i prostfednictvim letdkt a ¢lankt v tydeniku Volontd,
jehoz je vydavatelem a ktery je tiskovym orgdnem skupiny.”

WV listopadu 1913, poté co spojil vsechny anarchistické Zivly z Anconv,
s uspéchem zalozil Krouzek socidlnich studii, kde se ¢lenové a sympati-
zanti schéazeji ke ¢teni o socidlnich tématech, k diskusim a propagandis-

2 Errico Malatesta, Scritti Scelti (Neapol, 1954)
3 Tamtéz
4 Armando Borghi, Errico Malatesta (Milan, 1947)
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anarchistického a syndikalistického hnuti v zemi (jediného hnuti, které
kromeé italského, Spanélského a ruského dokézalo pozdéji vydavat po fadu
let denné anarchistické noviny).”.

Jako vyzraly revolucionar prijimal Malatesta promyslené riziko a byl
pripraven Celit i uvéznéni, pokud citil, Ze to riziko ospravedlhuji revolu¢ni
moznosti a ze ma Sanci splnit svou tlohu, nez bude zat¢en. Kdyz napiiklad
v roce 1897 po padu Crispiho vlady vznikla v Itélii moznost oteviené
anarchistické propagace, Malatesta usoudil, Ze stoji za to zariskovat, a v
bfeznu se potaji vratil do Ancony, kde z pokoje, ve kterém Zil, redigoval
anarchisticky tydenik L’Agitazione, piestoze rozsudek z roku 1883, kdy
byl odsouzen ke tfem letim vézeni, byl stale platny a mohl byt vykonan
az do listopadu 1897, kdy lhiita automaticky vyprsela.

Aby se vyhnul dopadeni ze strany italské policie, ktera byla upozor-
néna na Malatestovo zmizeni z Londyna, musel se zdrzet veskerych ve-
Fejnych aktivit a vystupovani na vefejnych propagacénich setkanich. Fakt,
Ze policie méla podezieni, Ze by mohl byt v Anconé, také znamenal, Ze
v8echny jeho styky s mistnimi soudruhy, z nichz mnozi byli policii znami,
nebo je dokonce policie sledovala, se musely odehravat s maximalni obe-
zietnosti. Protoze se nemohl tcastnit mitinki a demonstraci a vSechen ¢as
vénoval vydavatelské praci, Fabbri® povazuje L’Agitazione za ,historicky
a teoreticky* nejdulezitéjsi publikaci, kterou kdy Malatesta vydaval. (Ne-
podafilo se mi Zel spatfit ani jeden vytisk tohoto Zurnalu, a¢koliv mnoho
Malatestovych ¢lanki se pozdéji objevilo ve dvousvazkovém vybéru,

ktery vysel v povaleénych letech v Neapoli.)?

Malatesta zil v utajeni i poté, co platnost jeho rozsudku automaticky
vyprsela, protoze se obaval, ze by ho policie zatkla pod jakoukoliv za-
minkou, jen aby mu zabréanila v propagandé, ktera pfinasela vysledky,
a to samoziejmé nikoli k radosti italské vlady. Ne Malatestovou chybou
objevila policie jeho tkryt a byl zatéen, jesté téhoz dne byl v8ak propus-
tén. To bylo v listopadu. Od té chvile az do ledna Malatesta, ktery se
ted mohl volné ucastnit i vefejnych aktivit, zintenzivnil svou praci; jak
ale oc¢ekaval, autority mu nedaly pokoj na dlouho. Dne 18. ledna 1898
byl béhem vefejné demonstrace pfimo na ulici spolu s osmi dalsimi sou-

7 Noviny La Protesta vychéazely jako denik 25 let. Viz Rudolf Rocker, Anarcho-
Syndicalism (Londyn, 1938)

8 Luigi Fabbri, op. cit.

9 Errico Malatesta, Scritti Scelti, sv. 1 (Neapol, 1947), sv. 2 (Neapol, 1954)
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svého jednani.? Pti jedné piileZitosti na zacatku dvacatych let ho obvinili
ze zbabélosti, protoze se béhem prestielky mezi policii a demonstranty

ukryl v priichodu.* Béhem procesu v roce 1922 sice Malatesta podnikl
jeden rétoricky vypad smérem k poroté (,,Ac¢koliv jsem Elovek s presvéd-
¢enim, nejsem hrdina. ,Duch je pfic¢inlivy, télo je slabé,’ ¥ikaji mystikové.
Miluji Zivot, miluji mnoho lidi, kteff miluji m&...”),” ale ve skute¢nosti
usiloval o jedinou véc — osvobozeni, aby mohl dal pokracovat v boji
za revoluci jako jediné feSeni faSistické hrozby. Kdyby byli Malatesta a
Borghi na svobodé a pokracovali ve své propagandé béhem onéch deseti
zivotné dilezitych mésici, které stravili ve vazbé cekanim na soud, kdovi,
jak by se politicka situace vyvinula. Mohlo to samoziejmé& dopadnout
uplné stejné. Mize ale nékdo Fict, Ze by jejich uvéznéni napomohlo véci
revoluce?

Malatesta nebyl ani zbabélec, ani hrdina. Byl to odvazny a odhod-
lany muz, ktery vyuzival tyto své prednosti s rozumem. Pfesto byl nucen
stravit ve vézeni vic ¢asu, nez by chtél. B€hem procesu v roce 1922 fekl
poroté: ,,Ackoli jsem si ze v8ech rozsudkt, které nade mnou byly vyne-
seny, odsedél jen sedm mésicti - v8echny dalsi rozsudky byly bud zruseny,
nebo anulovany amnestiemi ufady mé presto donutily stravit po kouscich
ve vézeni vice nez deset let Zivota.”® Byla to viechna ta ¢ekani na soudy,
které pak vétsinou skoncily osvobozujicim rozsudkem. Tém z nés, ktefi
jsou zvykli na britské trestnépravni procedury, bude pripadat tézko po-
chopitelné, ze Malatesta byl kuptikladu v Italii drzen ve vézeni od kvétna
do listopadu 1883 v ocekavani soudu a pak, kdyz byl shledan vinnym a
odsouzen

ke tfem lettim vézeni, byl aZ do projednani odvolédni propustén. Béhem
této doby vydaval anarchistické noviny ve Florencii (a také pefoval o
nemocné béhem epidemie cholery v Neapoli), a pak, kdyZz se dozvédél,
ze jeho odvolani nevyslo, se mu povedlo v pravy ¢as utéct. Namisto tif
let v italském vézeni pobyval Malatesta v Argentiné (1885—1889), kde
vyrazné napomohl vybudovani

3 Zcela neddvno mi jeden $panélsky syndikalista zralého véku fekl, Ze obdivuje Mala-
testu pro jeho myslenky, ale zopakoval jako fakt, ze Malatestovi se vzdy povedlo vyvaznout,
kdyz véci zacaly ,smrdét“. Byl velice pfekvapeny, kdyz jsem mu sdélil, ze Malatesta stravil
priblizné deset let v riznych vézenich svéta!

4 Umanitd Nova

5 Trento Tagliaferri, op. cit.

6 Tamtéz
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tickym shroméazdénim, kterym ¢asto Malatesta osobné predseda. Béhem
kratké doby v Anconé anarchisté a jejich sympatizanti dosahli po¢tu asi
600 osob, prevazné §lo o nosice z pfistavu, délniky a krimindlni zivly
z mésta.” Nasleduje seznam dalsich prednich anarchistt, mezi nimiz je
Malatesta ,nepochybnym viidcem®. ,Je jich 33 a soudé dle jejich feme-
sel a povolani a jejich véku predstavuji reprezentativni prarez délnickou
komunitou. Zahrnuji Sevce, fezbare, délniky z lodénic, pouli¢ni prodejce,
holi¢e, prodavace a jednoho studenta. Jejich v€kové rozpéti za¢ina tésné
po dvacitce, dominuji t¥icatnici.”

Kapitan si do deniku také poznacil, ze Malatesta mél Gasovou jiz-
denku, kterd mu umoznovala cestovat kamkoliv v rdmci statni Zelezni¢ni
sité, a ze ,velmi ¢asto cestuje a udrzuje kontakt s prednimi lidry a je ve
stdlém spojeni s jinymi anarchistickymi skupinami“, A ¢lovék ma pocit,
ze nasledujici zapis byl pofizen se smési strachu a obdivu k tomuto muzi:

Jeho kvality coby inteligentniho bojovného feénika, ktery se snazi pre-
svédcit klidnym a za zZadnych okolnosti agresivnim jazykem, jsou plné vy-
uzivany k obnoveni vy&erpanych sil, k ziskani konvertiti a sympatizanti,
Nikdy pritom neztraci ze zretele svij hlavni cil, kterym je sjednotit sily
strany a podkopat zaklady statu tim, Ze bude naruSovat jeho fungovani,
paralyzovat jeho sluzby a provadét antimilitaristickou propagandu, do-
kud nenastanou vhodné podminky ke svrzeni a zniceni stavajictho statu.”

Ti, kdo podcenuji tsudek policie, musi v tomto piipadé udélat vy-
jimku! Malatesta ovSem vzdy upozorfioval na ty. kdo se mu snazili vkla-
dat do 1st slova, jez nikdy nefekl, aby na néj pak mohli zatutodit, a také
usiloval o to, aby vse, co fekne, bylo naprosto jasné a nikdo si to nemohl
spatné vylozit. A ted miZzeme dodat Ze dokonce ani policajtovi smysl jeho
slov neunikl!

Mezi srpnem 1913 a kvétnem 1914 uvadi kapitan tf¥icet sedm ,anar-
chistickych demonstraci v provincii, které stoji za povSimnuti, pfi¢emz
na jednadvaceti z nich vystoupil Malatesta jako fe¢nik nebo jako jeden
ze skupiny Fe¢niki.

Kolika soukromych setkani se Malatesta béhem téchto mésicii zucast-
nil, nedokézal fict ani kapitan, nebot poznamenéava: ,Do Malatestovy or-
ganizaéni prace je slozité proniknout z divodu obezfetnosti, s niz jedné,
a mlcenlivosti jeho spolehlivych pfétel.”
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A jeho soudruh ve zbrani a sou¢asné Zivotopisec Fabbri® popiuje, jak
béhem svého kratkého pobytu v Italii Malatesta také prednésel a mluvil
na shromézdénich ve velkych italskych méstech, jako

jsou Rim, Milan, Florencie, Turin, Livorno atd. Jako novinaf se také
ucastnil konferenci rtznych levicovych stran a délnickych organizaci,
které ho zajimaly predevsim proto, Ze se snazil odhadnout, jakou roli by
mohly hrat v revoluénim zvratu, k némuz upinal své nadéje.

5 Luigi Fabbri, op. cit.
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Jednim z dalsich aspektt Malatestova politického Zivota, ktery by si
zaslouzil detailnéjsi prozkoumani, ale u néhoz se musim spokojit jen se
struénou zminkou, je jeho postoj k policejnim tfednikim a uvéznéni.

Za jeho dob byl bézny policista v Italii povétsinou néjaky ,,chudak”
(jak by sam Fekl) z hladového jihu, ktery spiSe nez o ochranu statu nebo
o uspokojeni své touhy po moci usiloval o to, aby si on i jeho rodina mohli
dovolit jednou denné poradné jidlo. A tak Malatesta nikdy nevynechal
prilezitost ,svadét své véznitele tim, ze poukazoval na souvislost mezi
bojem anarchistii a jejich vlastnim bojem o Zivobyti. Existuji desitky
rozkosSnych anekdot, které Malatestovu tspésnou techniku vyuzivanou
na policajty a zalaFniky pekné zachycuji.! Rekl bych, ze poméry se od té
doby zménily a podil ,chudaki” zaméstnanych na téchto pozicich se za
uplynulych ¢étyficet let vyrazné snizil. Pragmaticky zalozeny Malatesta
by si dnes pravdépodobné osvojil zcela jinou taktiku.

Za jeho mladi, jak uz nam tu fekl diive, znamenalo zatéeni a uvéznéni
soucést ucednickych let mladych revolucionéiii: ,,Pronasledovani jen pod-
nécovalo nas entuziasmus.* Upozornil ale také, ze v té dobé byly policejni
perzekuce ,smésné v porovnani s tim, co pfislo pozdé&ji“. Zda se ziejmé, ze
béhem té&ch Sestnéicti mésici, které stravil ve vézeni v o¢ekavani procesu
kvtli své roli v netspéSném pokusu o povstani v Beneventu v roce 1877
(ktery skonéil osvobozujicim rozsudkem pro viechny zicastnéné),? se Ma-
latesta rozhodl, Ze svym idejim miize 1épe slouzit venku nez za miizemi;
proto kdykoli se doslechl, Ze se urady chystaji omezit jeho aktivity, radéji
si zpravidla vybral cestu do exilu, nez aby travil dlouhé mésice ve vézeni
v ocekavani soudu.

Néktefi z jeho nejsprostsich a nejhalasnéjsich politickych nepfatel ho
obvinovali ze zbabé&losti, Tikali, Zze radé&ji utekl, nez aby celil nasledktim

1 Viz Borghi, Fabbri, Nettlau, op. cit.
2 Viz Max Nettlau, Errico Malatesta Vita e Pensiero (New York, 1921), kap. 11
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Malatesta byl. Kdyz setkani skoncilo, pokusila se ho polapit gvy’carska’
policie vyzbrojend prikazem k vyhostént z roku 1879, ale on se prdvé v té
chvili vypatil a vrdtil se do Itdlie.
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Takzvany Rudy tyden vypukl pravé na konci Malatestova kratkého
pobytu v Italii (¢erven 1914). Casopis Freedom otiskl nasledujici reportéi
z ,generalni stavky a povstani v Italii“, jiz napsal saim Malatesta, ktery uz
byl zpét v Londyné, poté co se mu na posledni chvili podafilo uniknout
zatéeni.!

Uddlosti, jeZ se neddvno odehrdly, maji obrovsky viyznam ani ne tak
samy o sobé, ale jako ukazatel ndlady italského lidu a toho co miZeme
ocekavat v brzké budoucnosti. Bezprostiedni pricinou vzpoury byl masakr
neozbrojenych demonstranti Cetnictvem mésta Ancony. JiZ rok vedou
revoluciondri a délnické organizace vsech politickyjch odstini agitaci ve
prospéch nékolika obéti vojenského despotismu a za zruseni trestnich pra-
portd, do nichZ jsou posildni vSichni mladi vojdci, o nichZ je zndmo, Ze
zastdvaji protimonarchistické a antiburzZodzni ndzory. Podminky jsou tam
barbarské a nestastni mladi muZi jsou podrobeni vSemu mozZnému dusev-
nimu 1 fyzickému tyrani.

Protoze se shromdzZdéni a demonstrace konaly sice po celé Itdlii, ale
v ruzné dny, zddlo se, Ze nedélaji na vlddu velky dojem. Odborovd rada
Ancony proto navrhla zorganizovat manifestace po celé zemi v jeden

den, pricemZ tim dnem mélo byt vyroci sjednoceni Itdlie a ustavent
monarchie. JelikoZ se pri této prileZitosti vidy konajgi velké vojenské pre-
hlidky, soudruzi se domnivali, Ze vidda bude muset prehlidku odloZit, aby
byly jednotky k dispozici pro udrzeni "poradku”. a pozornost celé verejnosti
se tak pritdhne k demonstraci.

Ndpad navrZeny soudruhy z Ancony byl vSude prijat s nadSenim viemi
opoziénimi skupinami. Ministr naridil policii, aby zabrdnila jakymkoliv
verejnygm demonstracim. To nds samoziejmé neodstrasilo. Viastné jsme
pocitali s tim, Ze policejni zdkaz prinese demonstraci jesté vétsi publicitu
a vyprovokuje masy k odporu.

L Freedom, Gervenec 1914
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Aby cetnici zastavili lidi, kteii vychdzeli ze sdalu, kde se konalo shromdz-
dénit, a zabrdanili jim jit demonstrovat na ndmeésti, vystielili do neozbroje-
ného davu. Tri délniky zabili a zranili dvacet dalsich. Po tomto masakru
se cetnici ve strachu chvdtali ukryt do kasdren a lid byl zanechdn jako
vlddce mésta. Bez jakijchkoliv Teci hned vypukla generdlni stavka a délnici
se sesli ke schizi v budoveé Odborové rady.

Vidda se snazila zabrdnit tomu, aby byly informace o uddlostech v
Anconé odtelegrafovdny do jingjch Cdsti zemé, nicméné zanedlouho se
zprdavy roz§irily a stavky vypukly ve vech italskijch méstech. Obé spolkové
délnické organizace Itdlie - Vieobecnd konfederace prdce (kterd je refor-
mistickd) a Unione Sindacale (kterd md revolucni tendence) - vyhldsily
generdlni stavku a totéz udeélal i Svaz Zeleznicdri.

Tyto stdavky a demonstrace v nékolika méstech vyprovokovaly nové kon-
flikty s policii a nové masakry. Najednou bez jakékoli vzdajemné domluvy
(lidé v jednom misté nevédeli, co se déje v jiném, jelikoZ spojeni bylo
preruseno) nabralo hnuti vSude charakter povstdni a na mnoha mistech
byla vyhldsena republika, coZ pro lidi znamenalo autonomni komunu.

Vse slo ohromné, hnuti se rozvijelo a stavka na Zeleznici kterd se rozsi-
7ila na véechny traté, paralyzovala vlddu; pracujici zacinali délat kroky ke
skutecnému komunismu se zietelem na reorganizaci spolecenského Zivota
na novém zdkladé; kdyz tu ndhle Konfederace prace svym rozhodnutim,
které mizeme oznacit joko zradu, navidila stdvku ukoncit a zasela tak
mezi pracujici zmatek a sebrala jim odvahu.

Vldda neotdlela tohoto stavu vyuZit a zacala obnovovat ,porddek.
Kdyby nebylo této zrady ze strany Konfederace, sice by to jesté nezna-
menalo revoluci, protoZe masy jesté nebyly dostatecné pFipraveny a ne
zeela situaci chdpaly, ale hnuti by urcité ziskalo vétsi rozmér a mnohem
VELST vyznam.

Tyto uddlosti kazZdopddné prokdzaly, Ze masy lidi nendvidi soucasny
7dd, Ze pracujict jsou pripraveni vyuZit kaZdou prileZitost ke svrient vlddy
a Ze kdyZ je boj namiren proti spoleénému neptiteli - to jest proti viddeé a
burzoazii —, jsou vsichni bratry, ackoliv se miZe zddl, Ze je poymenovdni
socialisté, anarchisté, syndikalisté nebo republikdni rozdéluje.

Ted je na revoluciondfich, aby z tohoto stavu néco vytezili.
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zemédélskych délniki se srpy a holemi, aby osvobodili véznéné anarchisty;
po odrazent iutoku

byly desitky tucastnikid pochytdny a hned druhiy den byli ctyri anar-
chisticti inicidtort vzpoury popraveni, mnoho dalsich pak bylo uvéznéno -
pozn. piekl.], a tak musel svou cestu prerusit a urychlené odjet do Lon-
dyna, tentokrdt pres Lisabon.

V Egypté v letech 1878 a 1882 a v Rumunsku v roce 1879 Zil v ital-
ské komunité, ackoliv do Egypta v roce 1882 prijel za revolucnim cilem
sowvisejicim s revoltou domorodci pod vedenim Ahmeda Urdbiho.

Z romantickiyjch divodi (souperent v bojovnosti mezi mladgmi intema-
cionalisty a stoupenci Garibaldiho) mél také v imyslu pripojit se k Srbim
ve vdlce s Tureckem v roce 1876, ale byl dvakrdt chycen v Rakousku-
Uhersku a vrdcen zpét do Itdlie.

V roce 1880 strdvil néjaky cas v Belgii a pdr dni tam pobyl i v roce
1881. Znovu zemi navstivil v roce 1893 behem politické generdlni stdvky
a také behem divoké stavky v antverpskich docich v roce 1907. Holandsko
poznal v obdobi Anarchistického kongresu v Amsterodamu (1907).

V' Londgné byl svédkem pocdatki socialistického hnuti a velmi dobre
se znal s Josephem Lanem a Frankem Kitzem. Pri ndvratu v 7ijnu 1889
patiila jedna z jeho prunich ndvstév Socialistické lize, kde se setkal s
Williamem Morrisem. Ja sdm jsem se s nim poprvé setkal téhoZ vecera
a naSe zndmost trvala aZ do 31. kvétna 1932, kdy jsem od néj dostal
posledni dopis.

Predndsel v New Yorku a ve vétsine prumyslovijch mést na vyjchodé
Spojenych stdtd, kde Zili italsti délnici (1899-1900). Turné pokracovalo
piredndskami ve Spanélsting na Kubé (1900).

V' Argentiné jeho aktivity od roku 1886 do prvni poloviny roku 1889
znacily pocatek silnéjsiho a lépe organizovaného hnuti v zemi.

Po ruské revoluci roku 1917 (nevim v jaké etapé ndslednijch uddlosti)
zatouZil odjet do Ruska vidét vSe na vlastni oci, ale britskd vldda mu
nedovolila odcestovat.

Tento vycet pokryjvad asi vse, co je zndmo o jeho pohybu, netvrdim ale,
Ze se mi podatilo vystopovat vSechny jeho kroky.

Svou posledni cestu do zahranici podnikl v zdii 1922, kdy jej jisty
soudruh prevedl po paSerdckijch stezkdch pies hory do gvy’carska, kde se
setkal s italskymi anarchisty usazenymi v mésté Biel a pak také s mistnimi
1 zahranicnimi soudruhy v St. Irnier na uzaviené konferenci pripominagjici
kongres v St. Imier z roku 1872, jehoZ poslednim Ipicim icastnikem tehdy
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Malatesta se jisté setkal s mnoha anarchisty, ktefi v mezinarodnim
hnuti patfili k tém nej aktivnéjsim a ,nejvyznamnéjsim“. V jeho zivoté
byla totiz obdobi, kdy hodné cestoval a Gasto se tiastnil boji v zemich,
které navstivil. MiZzeme se domnivat, Ze absence dogmatismu v jeho p¥i-
stupu k anarchismu a k boji vychazela ze zkuSenosti s riznymi problémy
a revoluénimi moznostmi, kterymi se jednotlivé zemé od sebe navzijem
lizily. Nettlau Malatestovy aktivity mimo Itélii struéné shrnul:!

Jeho cesty a docasné pobyty mu poskytovaly nové mistni zkuSenosti, a
on sdm zase pomdhal mistnim soudruhim.

Ve 5'vgjcarsku navstivil v rizngch obdobich Locarno a Lugano a v letech
1872-1875 se tam setkal s Bakuninem a jeho ruskymi prdteli, poznal
Jamese Guillauma a Jurskou federaci, navstivil Curych a Bern; Zenevu
navstivil, kdyz tam byl v unoru 1879 zaloZen casopis Révolté a pti dalsich
prileZitostech, naposledy v roce 1914 pti svém utéku z Itdlie.

V letech 1879, 1880 a zacdtkem roku 1881 pobyjval mnoho mésici v
Patizi o byl tam velmi aktivni v prunich anarchistickych skupindch. Brzy
byl ale vypovézen, znovu se vrdtil, ndsledné byl zatcen a wvéznén za to, Ze
se vrdtil. Presto v roce 1889 zaloZil v Nice I’Associazione, brzy ale musel
odejit. Znovu se objevil v PatiZi, aby mohl sledovat prvomdjové hnuti v
roce 1890 a bezpochyby PariZ navstivil i pri jingch prilezitostech. Nikdy
uZ se tam ale neusadil a v roce 1914 tudy jen projel pri svém spésném
ndvratu do Londyna.

Na podzim roku 1875 cestoval do Spanélska, navstivil Madrid, Cddiz
a Barcelonu a setkal se s militanty tehdy zakdzané, ale v tajnosti stdle
pokracugjict Internaciondly. Dalsi cestu — veiejné predndskové turné - pod-
nikl od listopadu 1891 do ledna 1892, tajnym ucelem ovsem byla pTiprava
revolucnich dni v kvétnu 1892. Do uddlosti ale zasdhla tragickd revolta
v andaluském Jerezu [9. ledna 1892 virhlo do mésta Jerez nékolik stovek

L Preedom Bulletin, prosinec 1932
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Kdyz kratce po jeho néavratu do Londyna vypukla prvni svétova valka
(srpen 1914), nejenze se jakékoliv anarchistické aktivity zkomplikovaly
kvili zavedenym omezenim, ale hnuti se navic ve svém postoji k valce
rozdélilo, Radu jeho aktivit proto neutralizovaly interni polemiky. V ¢aso-
pise Freedom z listopadu 1914 najdeme ¢lanky od Kropotkina, Jeana Gra-
vea a Cerkezova a také dopis belgického anarchisty Verbelena, viechny
predkladajici argumenty, pro¢ by anarchisté méli podporovat Dohodu. K
vyvréaceni jejich argumenti napsal Malatesta prispévek ,,Anarchisté zapo-
mnéli na své zasady”. Nazev byl zvolen celkem nestastné, protoze jak sam
Malatesta v prvnim odstavci poznamenava, celd véc se tykala jen men-
Siny anarchistti, i kdyZz mezi nimi byli ,,soudruzi, které nejvice milujeme
a respektujeme”. A piece autor nedavné studie ,, Anarchisté* na zakladé
tohoto titulu naznacoval, Ze Malatesta byl osamélym hlasem volajiciho
na anarchistické pousti:

[Malatesta] mél s Kropotkinem rozepii kvili Kropotkinove podpofe
vdlky a zistal hlasem anarchistického svédomi neustdle hldsajicim, Ze -
abychom citovali ndzev jednoho z jeho anglicky psanych cldnkid z roku
1914 - ,Anarchisté zapomnéli na své zdsady“.’

Jak poznamenéva Joll, v roce 1919 se ,Malatesta vratil do Italie jako
vitéz" (s. 179), zatimco Kropotkin se po navratu do Ruska v lété 1917
»ocitl v podivné pozici, nebot ho jeho podpora valky odcizila od témér
vBech revolucionafi na levici“ (s. 180).

Ve skuteCnosti nebyt toho, Ze tehdejsi vydavatel Freedom Thomas
Keell, ktery byl stejné jako Malatesta a pfevazna vétsina anarchistického
hnuti proti valce, poskytl ,provile¢nym anarchistim‘ vice nez férovy pro-
stor pro vyjadieni, Kropotkin a jeho stoupenci by se na politické pousti
ocitli jesté diive.

Kdyz se Italie pridala k Dohodé, Malatesta zopakoval sviij odpor k
vélce v ¢lanku nadepsaném Italie také! (Freedom, ¢erven 1915). V ném

I Preedom, prosinec 1914
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truchli nad skutecnosti, ze navzdory tomu, ,Ze velké vétSina socialistii a
syndikalisti a vSichni anarchisté (aZz na par vyjimek) stali pevné proti
valce, coz ,nam davalo nadéji, ze se Italie tomuto masakru vyhne a bude
si Set¥it vSechny sily na budovani miru a civilizace®, Italie ,,byla do tohoto
krveproliti zatazena®. A dodava:

Pro nedostatek spolehlivijch informaci nezndme soucasnou situaci v
Itdlii a skutecné faktory, které zapiicinily tak rychlou zménu v jejim po-
stoji. Ale zpravy, jeZ se donesly do Londina, piece jen obsahuji jednu
pozitivni véc. Italskd vldda tusila, Ze by nebylo bezpecné vést vdlku, aniZ
by potlacila vsechny svobody a uvéznila velké mnoZstvi anarchisti. To
znamend, Ze anarchisté zistavaji vérni svym barvdm aZ do konce, a co je
duleZitéjsi, Ze se vldda obdvd jejich vlivu na masy.

To ndm ddvd jistotu, Ze jakmile se vdlecnd horecka zmirni, budeme
schopni znovu zacit svou vlastni vdlku - vdlku za lidskou svobodu, rovnost
a bratrstvi a to za lepsich okolnosti neZ drive, protoZe lidé budou mit dalsi
zkuSenost, a jak otiesnou zkuSenost!

A v roce 1916 reagoval Malatesta na provaleény manifest podepsany
Kropotkinem, Jeanem Gravem, Malatem a t¥inacti dalsimi ,starymi sou-
druhy“. V redakénim sloupku ve Freedom® uznéava ,dobrou viru a dobré
amysly” signatafi, ,,0 tom nemuze byt pochyb”, ale presto se distancuje
od ,soudruhi, ktefi si mysli, Ze dokéZou spojit anarchistické ideje se spo-
lupraci se staty a kapitalistickymi t¥idami jistych zemi, které se ocitly ve
sporu s kapitalisty a vladami jistych jinych zemi”.

To uz ale udélal i drive dopisem do ¢asopisu Freedom(45] v prvnich
mésicich valky v odpovédi na Kropotkiniv ¢lanek. Kropotkin v ném argu-
mentoval, Ze ,antimilitaristicky propagandista by se nikdy nemél pfipojit
k antimilitaristické agitaci, aniz by nejprve saim sobé slavnostné odpfisahl,
ze pokud navzdory vSem snaham ji zabranit vypukne valka, poskytne
vegkerou podporu té zemi, ktera bude napadena sousedem, at uz je tim
sousedem kdokoliv. Protoze pokud antimilitaristé zistanou pouhymi p¥i-
hlizejicimi, podporuji svou necinnosti ttocniky, pomahaji jim zotrocit
porobené obyvatelstvo na dobytém tizemi, napoméhaji jim, aby se stali
jesté silngjsimi, a byli tak i silngjsi prekazkou budouci socialni revoluce.”

Malatestova odpovéd byla formulovana smiflivé, ackoliv mu muselo
byt zcela jasné, Ze je vylouc¢eno, aby si Kropotkin ,uvédomil svou chybu*,
protoze poslednich deset let ,kézal proti némeckému nebezpedi®.

2 Freedom, duben 1916
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prostfednictvim ¢asopisu byl Malatesta schopen ,ziistat v kontaktu se
soudruhy ze vSech ¢asti Italie i ze zahrani¢i a pokracovat (pokud to bylo
mozné) v acasti v aktivnim hnuti®.

S potlacenim Pensiero e Volontd uz byl Malatestiv hlas v Italii
shadobro umléen, ackoliv pfispival mnoZstvim vyznamnych ¢lanka
do mezinarodniho anarchistického tisku. Tyto ¢lanky Nettlau (podle
mého nézoru opravnéné) povaZuje za ,nedocenitelné a nejvyznamnéjsi
dilo moderni anarchistické literatury, stojici na zkuSenosti a bystrém
uvazovani“.? Kvalitu téchto ¢lankd mizete posoudit podle ,Vzpominek
na Kropotkina“, coz byla asi posledni z téchto prfilezitostnych stati
sepsanych béhem poslednich péti let jeho Zivota. Vyznamna je také jeho
dlouh& predmluva k Nettlauové peclivé studii o Internacionale v Itélii z
roku 1928* a jeho klidna nesmlouvava polemika s revizionisty (Machno
a spol.) z roku 1927.5

Pro Malatestu nebylo ni¢im novym, ze mu na kazdém kroku kracel
v patach policajt a Ze jeho aktivity sledovala policie po celém svété. Od
konce roku 1926 az do své smrti v roce 1932 7il v Rimé v domécim vézent.
Ve vchodu domu, kde se svou druzkou a jeji dcerou Zil, bylo ziizeno stélé
policejni stanovisté a pred jeho bytem stala ve dne v noci policejni straz.
Kazdy, kdo ho pfisel navstivit, byl zatéen, a kdyz Malatesta vySel ven,
byl zatéen kazdy, kdo se k nému piiblizil. Jeho posta byla otevirdna a ne
vzdy dorucena.

Fabbri a dalsi soudruzi v PafiZi a ve Svjrcarsku se ho snazili presvédéit,
aby z Italie odesel, on ale trval na tom, Ze pokud jesté dokaze néco udélat,
bude to v Italii, a ne v exilu. V roce 1930, kdy zfejmé ztratil nadéji na
brzkou zménu rezimu a byl ochoten odejit, uz bylo pozdé.

3 Max Nettlau, ve Freedom Bulletin, prosinec 1932
4 Max Nettlau, op. cit. (Zeneva, 1928)
5 A proposito della Piataforma in Risveglio (Zeneva, 14. prosinec 1929)
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Malatesta nevidél zadnou bezprostiedni moznost, jak pokracovat v
propagacnich aktivitach, a proto odlozil pero a chopil se brasny s nara-
dim - ve svych sedmdesati letech zac¢al znovu pracovat jako elektrikar a
mechanik. Ptilezitostné v8ak psal do dvou dalsich anarchistickych novin,
které prerusované pokradovaly o néco déle - 77 Libero Accordo (dlouha
léta vychézejici anarchistické noviny, které vydaval Temistocle Monti-
celli) a Fede! (tydenik, ktery zalozil Gigi Damiani).[50]

Malatestovy sedmdesété narozeniny (prosinec 1923) se staly prileZi-
tosti pro vefejna setkani v Parizi, Buenos Aires i jinde, a slavilo se do-
konce i v Rimé a jinych Castech Italie, ale vzhledem k politické represi jen
na soukromych setkanich. Dulezité v§ak bylo rozhodnuti mnoha Malates-
tovych pratel dat mu prilezitost pokracovat v rozvijeni anarchistickych
myslenek, aniz by si musel vydélavat na kazdodenni zivobyti jako femesl-
nik. A zacatkem roku 1924 skutecné vyslo prond Cislo ¢asopisu Pensiero
e Volontd.! V prvnim roce vydavani byl viak zavrazdén socialisticky po-
slanec Matteotti (| Cerven 1924) a jeho smrt vyvolala takovy odpor, Ze
to mélem ohrozilo faSisticky rezim. Ten proto pfistoupil k zavedeni cen-
zury, prestoZe Casopis vychézel pravidelné (planovano bylo 24 ¢isel roéné),
jeho vydavani bylo ¢im dal obtiznéjsi. V roce 1925 vyslo pouze Sestnact
¢isel a pravidelna rubrika ,,Zpravy z uplynulych ¢trnacti dnti“ byla trady
zakézana. Postupem cCasu zakazali cenzofi dokonce i teoretické ¢lanky
a v roce 1926 vyslo opét Sestnact Cisel, zatimco pét dalsich bylo silné
zcenzurovano. Posledni ¢islo vySlo s datem 10. f{jna 1926. Nez se stihlo
objevit dalsi, anarchista Anteo Zamboni se netispé$né pokusil o atentét
na Mussoliniho, a to se stalo pro fagistickou vladu zaminkou k potlaceni
nejen veskerého antifagistického, ale i prosté jen nezavislého tisku v Ita-
lii. Nettlau®? se domnivé, e Malatesta v Pensiero e Volontd publikoval
,mnoho ze svych nejvyzralejsich texti, a Fabbri dodava, ze

1 Pensiero e Volontd (Rim, 1924-1926)
2 Max Nettlau, op. cit. (Barcelona, 1933)
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Drahy soudruhu,

dovol mi napsat pdr slov ke Kropotkinovu ¢éldnku o antimilitarismu,
ktery byl otistén ve vaSem poslednim c¢isle. Podle mého ndzoru je anti-
militarismus doktrinou, kterd prohlasuje, Ze vojenskd sluzba je ohavné a
vraZedné temeslo a clovek by nikdy nemel svolit k tomu, Ze se na roz-
kaz pdni chopi zbran€ a s vyjimkou socidlni revoluce by se nemél nikdy
poustét do boje. Je to nepochopeni antimilitarismu?

Kropotkin zrejmé zapomnél na antagonismus mezi tFidami, nezbytnost
ekonomické emancipace a vSechno anarchistické ucent, kdyz vikd, Ze an-
timilitaristé by vidy meéli byt pripravens, vypukne-li vdlka, vzit zbrané a
podpotit zemi, “kterd je napadena” Vezmeme-li v tvvahu, Ze je nemozné
(pFinejmensim pro obycejného pracugjiciho) véas si oveFit, kdo je skuteény
agresor, prakticky to znamend, Ze Kropotkiniv ,antimilitarista® by mél
vidy uposlechnout prikazu své vlddy Co pak zbyvd z antimilitarismu a
vlastné i z anarchismu?

Po pravdé receno, Kropotkin se ziikd antimilitarismu, protoZe si mysli,
Ze mdrodni otdzky se must vyresit diive nez otdzka socidlni.

Podle nds vsak fevnivost a nendvist mezi ndrody patii mezi ty nejucin-
néjsi prostredky, které maji pdni k zachovdni otroctvi pracugicich, a my
jim musime celit vs7 silou. A pokud jde o pravo malijch ndrodi zachovat si,
chcete-li, svig jazyk a své zvyky, to je jednoduse otdzka svobody, a ta bude
mit opravdové a definitivni FeSent jenom tehdy, aZ budou stdty zniceny a
kazdd skupina lidi, ba dokonce kazZdy jedinec bude mit prdvo se sdruZovat
nebo rozchdzet s jakoukoliv jinou skupinou.

Je pro mne velice bolestné oponovat milovanému priteli, jako je Kro-
potkin, ktery toho pro véc anarchismu tolik vykonal. Ale pravé z toho
duvodu, Ze si vsichni Kropotkina tak vaZime a tak ho milujeme, je nutné
ddt na védomi, Ze jeho vdlecnd prohldseni nendsledujeme.

Vim, Ze tento Kropotkiniv postoj nent uplné novy a Ze uZ vice neZ
deset let kdZe proti ,némeckému nebezpeci®, a prizndvdm, Ze jsme udélali
chybu, kdyz jsme jeho francouzsko-ruskyj patriotismus brali na lehkou vahu
a nepredvidali jsme, kam ho jeho protinémecké predsudky zavedou. Méli
jsme totiz za to, Ze se snazil vyzyvat francouzské pracujict, aby na moznou
némeckou invazi odpovédeli provedenim socidlni revoluce - to jest tim, Ze
se zmocni francouzské pidy a pokusi se presvédcit némecké pracujict,
aby se s mimi sbratvili a spojili v boji proti francouzskym a némeckym
utiskovatelim. Rozhodné nds ani ve snu nenapadlo, Ze by Kropotkin mohl
vybizet pracujict, aby tdhli za jeden provaz s vlddami a pdny.
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Doufdm, Ze si uvédomi svou chybu a postavi se znovu na stranu pra-
cujicich proti vSem vlddam a veskeré burZoazii - némecké, anglické, fran-
couzské, ruské, belgické atd.

V' bratrstui tvig

E. Malatesta
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bodu.! Malatesta se prestéhoval do Rima, kam bylo v kvétnu 1921 pie-
sunuto vydavani Umanitd Nova, znovu se pustil do redakénich aktivit,
zménil orientaci novin, aby byly vice v souladu se situaci” (Fabbri) a sou-
¢asné se ,snazil sjednotit vSechny revoluéni a libertarianské sily odporu”.
Tento jeho kol se stal jesté téz8im, protoze nyni uz necelil pouze odporu
a sabotazim ze strany reformistického vedeni odbori, ale také nepiatel-
stvi nedavno vzniklé komunistické strany, ktera se snazila zdiskreditovat
a znic¢it v8echny sily délnického hnuti, jez nebyly jejim vlastnim vytvo-
rem. Také tu byl, jak upozoriuje Fabbri, po¢atek vnitini krize samotného
anarchistického hnuti (které bylo v nékterych oblastech Itélie fagistickymi
gangstery zahnano do stavu bezmoci) a Malatesta vyuzival veskery sviij
takt a své zkuSenosti aby udrZel hnuti pohromadé. V tomto obdobi se
nepodilel pouze nainternich aktivitach hnuti, ale sehral vyznamnou roli
i pfi vytvoreni Délnického svazu, ktery se snazil spojit antifasistické sily
a zahrnoval v8echny délnické organizace. Tvari v tvar rostoucim fasistic-
kym provokacim vylozil svaz svou posledni kartu — generalni stavku. Ta
se uskutecnila na konci Cervence a podle Fabbriho ,byla tspésné v celé
zemi, nebo alespon tam, kde to okolnosti stale dovolovaly; pfesto tento
zoufaly pokus nedosahl svého cile a fasistické hordy jej spolu s policii
utopily v krvi”.

Pokud jde o propagacéni aktivity, situace se rychle zhorSovala. Tou
dobou uz bylo prakticky nemozné distribuovat Umanitd Nova mimo Rim
a jeho okoli, protoze baliky s novinami byly zabavovany

bud postovnimi organy, anebo piimo u novinovych stankt a nasledné
paleny. Tento osud nepostihoval jen anarchisticky tisk, ale vSechny anti-
fasistické noviny a ¢asopisy. Za téchto okolnosti Umanitd Nova prestala
v srpnu 1922 vychazet jako denik a objevovala se déle jako tydenik az do
konce roku, kdy byl Malatesta a nékolik dalsich anarchistt spojenych s
novinami zatéen a obzalovan.

To vsak byla o¢ividné jen zdminka, jak zni¢it noviny, protoze kratce
nato byli bez soudu propusténi (Mussoliniho ,pochod® na Rim se odehral
v ¥jnu 1922).

I Trento Tagliaferri, Errico Malatesta, Armando Borghi e compagni davanti ai giurati
di Milano (Milan, 1921)
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Po letech frustrace v Londyné béhem valky (1914-1918) se Malates-
tovi po fadé potizi kone¢né podafilo vratit se koncem roku 1919 do Italie.
Dalsi tfi roky (az na 10 mésict stravenych ve vézeni) pravdépodobné pa-
tfily mezi ty nejaktivnéjsi v celém jeho dlouhém zivoté, i kdyz se tolik
o¢ekavané povstani opét neuskutecnilo a porazka délnického hnuti v Ita-
lii méla byt vyznacena Mussoliniho ,,pochodem® k moci. Kromé vydéavani
anarchistického deniku Umanitd Nova mluvil Malatesta na mitincich po
celé Italii a vénoval se i snaham sjednotit vSechny revolué¢ni sily ze so-
cialistickych a republikanskych stran a z odborafského hnuti. Detailni
studie tohoto obdobi by jisté stdla za namahu, dala by ndm totiZz nejen
jasnou predstavu o tom, jak Malatesta pracoval a jakych pracovnich me-
tod vyuzival, ale ukézala bytaké, do jaké miry mutze pro spole¢nou véc
pracovat hnuti, ktré nema mnoho prostiedkt a zahrnuje vSechny odstiny
anarchismu, v€etné téch, jez se stavi proti organizaci, i téch, které v or-
ganizaci veri.

Najevo by samoziejmé vysly i slabiny a nedostatky, jesté vétsi nedo-
statky bychom v8ak podle mého nazoru nasli u jinych antifagistickych a
revoluénich hnuti, pfestoze méla autoritafskou strukturu (anebo mozna
pravé proto). Anarchisté nedokazali Mussoliniho zastavit, neuspély vsak
ani socialistické a komunistické strany a odborové organizace.

Navzdory vSem materidlnim potizim - od pridélového systému papiru
az po zniceni tiskarny a kancelafi gangy mladych fasistickych gauneri -
vydrzela Umanitd Nova vychéazet vice nez dva roky a ve svém vrcholném
obdobi dosahla denniho nakladu 50 000 vytiski. V dobé vrcholici agitace
mezi primyslovymi délniky byli Malatesta a Borghi (ktery byl tenkrat se-
kretafem Unione Sindacale Italiana, revolu¢niho syndikalistického svazu,
jenZ po véalce prudce vyrostl a mél vice nez 500 000 ¢lend) zatceni a s
nimi pfiblizné dalsich osmdesat anarchistt (¥{jen 1920). Ve vézeni byli v
oCekavani procesu drzeni az do ¢ervence nasledujictho roku.

Soud trval ¢tyfi dny a Malatesta jej velmi u¢inné vyuzil k obhajobé
svych politickych cila. Porota je zprostila viny a byli propusténi na svo-
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Malatesta stravil mnoho let svého exilu v Londyné. Kdyz tam roku
1900 dorazil, bylo mu sedmactyficet let. Byl na vrcholu svych intelek-
tuélnich sil a s vyjimkou onoho obdobi, které v letech 1913 a 1914 tak
aktivné stravil v Italii, ziistal v Londyné az do konce roku 1919. Pro¢ ve-
teran Internacionaly podle vSeho setrvaval tolik let v relativni neaktivité?
O mnohém svédéi, ze dokonce ani Nettlau ve své detailni biografii nema,
co by o téchto letech tekl, kromé odkazii na jeho protivaleény postoj a
piipadu urazky na cti [v roce 1912 byl Malatesta odsouzen za leték, v
némz odhalil dalsiho ¢lena italské komunity v Londyné jménem Ennio
Belili jako policejniho 3picla - pozn. piekl.], ktery mu vynesl tifmési¢ni
vézeni a doporuceni k deportaci, k ¢emuz ovSem ministerstvo vnitra ne-
prikroéilo diky rozsdhlym demonstracim a protestim, které daly jasné
najevo, v jak velké ucté jej méla iroka britska verejnost.

Vime, ze Keell, po vétsi ¢ast téchto let tizce spojeny s Freedom jako
tiskaf a pozdéji i jako Séfredaktor, mél o Malatestovi vysoké minéni a v
bulletinu Freedom z prosince 1932, coz bylo ¢islo vénované jeho pamatce,
popisuje, Ze ,.kdyz byl pozadan, aby napsal néjaky ¢lanek, nejdiive odmitl
s tim, Ze do anglickych novin by méli psat angli¢ti soudruzi, ale nakonec
obvykle souhlasil“. Z mnozstvi jeho ¢lanki, které lze najit v kartotéce
Freedom z téchto let, mizeme vyvodit, ze ho zfejmé nezadali Casto. Do
jaké miry byla Malatestova nechut pracovat v anglickém hnuti a pfispi-
vat do Freedom zpisobena jeho neshodami s Kropotkinem (Malatesta si
vzdy daval pozor, aby nebyl zatazen do vefejné polemiky s Kropotkinem,
to mu ale nebranilo v tom, aby ve svych italsky psanych textech rozvijel
vlastni myslenkovy smér)? Nettlau ve vyznamnych ¢lancich o Malates-
tovi, které napsal po jeho smrti, vysvétluje, Ze jeho neochota pustit se
do sporu s Kropotkinem neméla pti¢inu v jejich ,pratelstvi, ale v tom,
7e Malatesta povazoval pozici, kterou si Kropotkin vybudoval v mysli
vefejnosti mnoha zemi svou osobnosti, inteligenci a prestizi, za vyznacny
prinos pro anarchistické hnuti“.
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Teprve kdyz se ji Kropotkin snazil vyuzit ve prospéch Dohody v prvni
svétové valce, pocitil Malatesta povinnost vznést vidéi svému starému
piiteli a soudruhovi namitky.!

! L’Adunata dei Refrattari (Newark, NJ, za¥ 1932)
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Kromé toho, ze po cely Zivot pfispival do velkého po¢tu novin a ¢a-
sopist (a samozfejmé mnoho jeho ¢lankid bylo preloZzeno a publikovano
v tisku po celém svété), jich Malatesta sam nékolik vydaval. Nikdy vak
nemély dlouhého trvani, hlavné proto, Ze se o né zajimala policie nebo je
zakazovala vlada. Jejich seznam zahrnuje La Questione Socidle (Florencie,
1883-1884; Buenos Aires, 1885; Paterson, N.J, 1899-1900), L’Associazione
(Nice a Londyn, 1889-1890), L’Agitazione (Ancona, 1897-1898), Volontd
(Ancona,

1913-1914), Umanitd Nova (1920-1922), Pensiero e Volontd (1924-
1926).! Malatesta nikdy nesepsal dilo, které by v plném rozsahu zachy-
tilo jeho idealy a zpisob, jak jich podle jeho nazoru dosahnout (v jednom
dopisu Fabbrimu se oviem objevuje naznak, Zze by mohl udélat néco, ¢im
by Fabbriho v tomto ohledu potésil), a stejné tak nikdy nenapsal své pa-
méti, prestoze ho k tomu vydavatelé vybizeli a pfedkladali mu nejriznéjsi
atraktivni nabidky.? Z jeho pamfletii, které vznikly vétsinou koncem 19.
stoleti, zde miizeme uvést Anarchii (1891) a také slavné rozhovory Fra
Contadini (Mezi rolniky, 1884), Al Caffe (V kavarng, 1902) a In Tempo
di Elezioni (V Gase voleb, 1890), které mély svého ¢asu ohromny taspéch.

1 Viz Ugo Fedeli, Errico Malatesta. Bibliografia (Neapol, 1951)
2 Luigi Fabbri, Malatesta, I’'Uomo e il Pensiero (Neapol, 1951)
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