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K anarchistickému hnuti jsem se pfipojila v dobé sklonku altergloba-
lizaéniho hnuti, globalniho povstani proti politice ,rozvinutych* narodu,
které ozebracovaly a okradaly narody globalniho jihu. Pochodovali jsme
bok po boku s odbory, domorodymi organizacemi a nabozenskymi rebely.
Nékdy se ndm povedlo zarazit globalni summity o volném obchodu. Jindy
jsme dostali fadnou nakladacku za to, Ze jsme se o to pokusili.

vvvvvv

tikala, pridala jsem se na sklonku hnuti, kdy uz jsme téch vitézstvi neméli
tolik. Bylo to po 11. zaii a patriotismus a islamofobie byly ve Spojenych
statech v kurzu, takze jsme v té dobé méli niz$i podporu, a co je di-
lezitéjsi, policie ve velké mife prokoukla nasi taktiku. Kazda taktika mé
klesajici miru tiispésSnosti. A pfece skute¢nost, Ze tato revolta byla globalni
a tak silné rozmanita, znamenala, Ze jsme dosahli vysledkii. Neuvédomo-
vala jsem si, jak velkych vysledki jsme dosahli, dokud jsem si neptecetla
esej Davida Graebera nazvanou Sok z vitezstui.

Anarchisté utvareli zivouci a konfronta¢ni kontingent na kazdé alter-
globaliza¢ni demonstraci. Black bloc byl samoziejmé vzdy jen Spickou
byli zapojeni na v8ech drovnich organizace. NaSe politika se jedine¢né
hodi k facilitaci schizek a pFijimani rozhodnuti napfi¢ rozliécnymi sku-
pinami vzajemné si rovnych lidi, jelikoz my sami neméme hierarchie a
v8echna naSe interni rozhodnuti se ¢ini mezi, inu, mezi rozli¢nymi skupi-
nami vzajemné si rovnych lidi.

Black bloc byl samoziejmé vzdy jen $pickou ledovce, ale stejné to bylo
nadherné a jsem stale hrdé na to, Ze jsem se toho ucastnila. Desitky nebo
stovky nebo tisice lidi obleCenych do ¢erné, aby bylo tézsi vybrat jed-
notlivce a zatknout je nebo vystavit represi. A v tom mofi ¢erné barvy
byly vlajky. Vsude vlajky. Anarchisté z Baltimoru ze Severovychodni
Federace Anarchokomunisti (NEFAC) se svymi ¢ernorudymi vlajkami.
Anarchisté z lesti Oregonu se svymi ¢ernozelenymi. Crust-punkefi a podi-
ta¢ovi pirati méli slabost pro lebky a zkfiZené hnaty. A ja, ja jsem nosila
¢ernou vlajku, jednobarevnou ¢ernou vlajku. Anarcho-anarchismus. Anar-
chismus bez privlastkii. V8e zastiesujici anarchismus. Tenkrat jsem pro
to jesté neméla tyhle vyrazy (a anarcho-anarchismus je spi§ vtipek). Kdy-
byste se mé tenkrat zeptali, fekla bych vam ,Jsem prosté anarchistka®.

Mofe ¢erného obleceni, noSené z divodu solidarity a v ném skupiny
odligené jejich vlastnimi barvami, jejich vlajkami. Lidé ty vlajky pouzi-
vali takticky, jako zptsob, aby se afinitni skupiny v tom anonymnim davu
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nasly. Nékteré ambicioznéjsi skupiny je pozivaly ke komunikaci jako sig-
naliza¢ni praporky. Nékteré vlajky byly pouzivany k obrané, k tomu aby
se policie udrzela od téla. Nékteré byly vyuzivany ofenzivné k ni¢eni ma-
jetku nadnérodnich korporaci, proti kterym jsme stali, nebo byly malé
vlajky pripevnény na velké tyce a ty se pouzivaly k ttokim na faSouny
a branilo se tak jejich organizovani.

Nechci z vlajek délat néjakou modlu, nebo vyzdvihovat symboly na
pozici, kterou si nezaslouzi, ale byla v tom krésa. Byly vizudlnim znazor-
nénim toho, jak v8echny ty rozdilné tendence, proudy a frakce spolec¢né
délaly néco nebezpeéného, odvazného a krasného.

Kdyz dva nebo vice lidi zpivaji ve stejnou dobu stejny ton, fika se
tomu unisono. Kdyz dva nebo vice lidi zpivaji rtizné tony ve stejné téning,
71ké& se tomu harmonie.

Nechci znevazovat unisono. Diky unisonu mame sborové halekacky,
které pozvedaji punkové songy do vznosnych vysin. V raném stfedovéku
nédm unisono dalo tzv. ,liturgickou pisen“. Mize to byt nadherné. Je to ale
také limitujici. Polyfonie a harmonie jsou nastroje, které vyuziva vétsina
hudebnik, které poslouchdme dnes.

Pro¢ tedy pozadujeme, aby naSe hnuti bylo liturgickou pisni, jako
bychom snad patfili k cirkvi z osmého stoleti?

Dokonce i jednotlivé tony v hudbé nejsou tak prosté a cisté, jak by
se mohlo zdat. Kdyz se podivite na spektogram ténu zahraného na né-
jaky nastroj (spektogram je vizualni znézornéni zvuku), obvykle neuvi-
dite na kfivce jen jednu svislou ¢aru jako znazornéni jednoho ténu, ale
celou spoustu Car predstavujicich dalsi tony zvané alikvotni tony. Pouze
syntetizator, produkujici jednoduchou formu vlny, vAm miize poskytnout
Cisty ton bez alikvétnich tond. V hudbé prakticky nikdy tyto ¢isté tony
nepouzivame.

Alikvotni tony (a dynamika, ale to uz je mimo zabér tohoto eseje) jsou
ditvodem, pro¢ ton C zahrany na hoboj zni jinak nez tén C zahrany na
klavir nebo zazpivany dvéma riznymi zpévaky. Nékteré z téchto alikvot-
nich t6nt jsou jen oktévou zékladniho tonu, ale existuje zde komplikovana
harmonické struktura, kterda pokryva celé audio spektrum. Podle téchto



jemnych alikvotnich tont dokaZeme instinktivné rozpoznat jednotlivé na-
stroje.

Naucila jsem se o tom vic, nez jsem puvodné zamyslela, kdyz jsem
zkoumala, jak si vyrobit zvonkohru. VSe od toho, jak je zvonkohra zkon-
struovana, po vzdélenost od posluchace, ovliviiuje, které alikvotni tony
jsou zduraznény — které ¢ary jsou nejvyssi nebo nejslysitelnéjsi pro ucho.
Zvonkohra muze znit z ur¢ité vzdélenosti jako durovy akord a z jiné zase
jako akord molovy.

Vysledkem tohoto konkrétniho zkoumani bylo to, ze jsem vzdala po-
kusy vyrobit si svou vlastni zvonkohru v molové téoniné. Mozné jednou...

NasSe hnuti jsou rozmanita. I kdyz se snazime jednat unisono, kazda
z nasich osobnosti a kazd4 z tendenci v naSich hnutich nabizi své vlastni
alikvotni tony. Svou vlastni strukturu.

A tak, spiSe nez se nutit zpivat unisono, bychom se méli naucit harmo-
nizovat. Dokonce ani nase harmonie nebude perfektni, jelikoz individualni
alikvétni tony znéji v riznych toninach, ale jsou to praveé tyto nedokona-
losti, které nas definuji, délaji nas jedineénymi a diky kterym jsme (stejné
jako hudba) ptisobivi.

Kdyz jsem se poprvé zapojila do hnuti, byl tim nejvyraznéjsim vniti-
nim rozkolem spor rudy versus zeleny anarchismus. Tiidné zaméfeny
anarchismus a environmentélné zaméreny anarchismus.

Na jednom punkovém koncertu v New York City mi n&jaky rudy anar-
chista tekl: . Kdyz pojedes na zapad, vSichni tam maji vasektomii a chodi
Sounit do lest.”

Myslim, zZe ten ¢lovek, ktery mi to fekl, se snazil znit pohrdavé viéci
t&m mytickym primitivistim ze zédpadniho pobfezi, ale to, co fekl, mi
utkvélo v hlavé ze dvou divodi: zaprvé jsem nikdy pred tim ani potom
nikoho jiného neslysela pouzit slovo ,Sounit®, ale i tak mi z kontextu hned
doslo, ze tim chce fict, ze Soustaji. Zadruhé jsem si uvédomila, Zze bych
taky chtéla Sounit v lesich. Znélo to lakavé.

Obé strany té rudé versus zelené debaty predlozily paddné argumenty:
i pokud by se dé€lnici zmocnili stdvajici masinérie odcizeni a environmen-
talni devastace, stale bychom byli odcizeni a Zili na zni¢ené planeté; pfi-
tom je ovSem krajné nepravdépodobné, ze bychom bez organizace doséahli
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Tento sam sebe dirigujici orchestr, jehoz jsme soucasti, je nadherny.
Jeho chvilky kakofonie mohou byt také krasné, nebo jsou mozné jen cenou,
kterou platime za to, ze jsme soucésti tak velkého a skvélého ansdmblu.
Nejkrasnéjsi ale je, kdyz prechazime z harmonie do harmonie, kdyZ méme
volnost jednat tak, jak to nejvice prospivéa celku, bez toho, Ze by nam
nékdo rozkazem pridéloval néjakou specifickou roli.

Budeme znovu hrat staré pisné a motivy a budeme rozvijet véci zcela
nové. Budeme se rozvétvovat jako stromy. Co se v8ak nestane, je to, ze
by se mi povedlo néjak zdarné zakoncit vSechny ty rozli¢né zaSmodrchané
metafory, které jsem v tomto textu pouzila.

Neékteri lidé vSak stadle mohou jit Sounit do lesi.

¢ehokoliv vyznamného. Ohromné spousté z nas, pravdépodobné vétsiné
z nas, pripadalo jako o¢ividné, Ze stoji za to poslouchat obé strany a ze
to rozdéleni Casto spocivalo také v sémantice.

V pritbéhu let se povaha rozporu ménila a jeden rozkol stfidal druhy.
Na ¢as méla tato dichotomie podobu povstani versus aktivismus.

Rozkol mél ve svém jadru vzdy to stejné pnuti. Pnuti mezi fddem a
chaosem, organizaci a odmitdnim organizovani se.

Tento rozkol byl vzdy, jako tolik dichotomii pfed tim, faleSnou dicho-
tomii.

Kdyz slysim lidi fikat ,anarchie je fad!“ nebo ,anarchie je chaos!* to
jediné, co mé napada je... ano. Oba méate pravdu.

Budte prosim tak laskavi a piedstavte si trojuhelnik. Kazdy, kdo mé
zné, vi, Ze prosté v néjaky okamzik do hovoru zamotam trojihelniky.

Kdykoliv narazite na dichotomii, u které méte podezteni, Ze je falesné,
namalujte ji do trojihelniku. T¥i stejné strany. Namalujte jej obrécené
s jednou stranou nahote a rohem dole, protoze takhle to vypada nejvic
cool. Pro¢ ne?

Na jednu stranu, feknéme tieba na levou stranu, napiste chaos. Na
pravou stranu napiste fad.

Prozatim nechme tfeti stranu prazdnou.

Kdyz si vét§inova spolecnost v tomto kontextu predstavi ,chaos”, ma
casto tendenci jej oznacit jako ,anarchii“. Maji tim na mysli nedostatek
organizace, nedostatek tymové spolupréace, nedostatek fizeni a tcelnosti.
Kdyz si vétsina lidi predstavi ,Ffad“ v tom nejextrémnéjsim smyslu toho
slova, vybavi si faSismus a diktaturu a podfizeni jedince celku. Pokud
si lidé pfedstavi tuto dichotomii jako jednu ¢aru, jako osu chaos versus
rad, vétsina lidi bude pfirozené tthnout nékde ke stfedu. Ke kompromisu
mezi témito dvéma pozicemi. K demokracii, nazvéme si to tak. To je
opevnéni, které chrani jedince proti autoritafské vladé a komunitu chrani
pred excesy jedinct, jako je tfeba vrazda.

My ale nemame jen jednu osu. My tu ¢aru zlomime pod thlem 60
stupni, takze prostfedkem je ted spodni roh trojahelniku na nasi kresbé



(nebo horni roh, pokud jste nedokazali odolat pokuSeni namalovat pyra-
midu). Kompromisem mezi obéma extrémy je ten roh. Demokracie, opét
si to tak miiZeme pojmenovat.

Co je potom ta horni linka, ktera spojuje ¥ad a chaos, misto toho, aby
je rozdélovala a jasné je od sebe odlisovala?

Tu horn{ ¢aru navrhuji (a nejspiSe vas tim nepiekvapim) nazvat anar-
chismus. V této formé nakresu s trojihelnikem ptredstavuje spodni roh
bod kompromisu, zatimco spojujici ¢ara nahote predstavuje syntézu. Ty
nejlepsi soucasti z kazdé z obou stran spojeny do soudrzného celku.

Syntézou chaosu a fadu je, inu, chaoticky fad. Nebo dynamické organi-
zace. Organické strukturovani. Anarchismus. Rikejte si tomu jak chcete.

Anarchismus se u¢i z chaosu — neustéle se ménicich okolnosti svéta,
naSich individualnich a kolektivnich vasni a vystfelkti — a uéi se z fadu —
ze jen prostiednictvim struktury mizeme néco vybudovat.

Budujeme struktury, kdyz se nam to hodi a udrzujeme je dokud se
nam to hodi — at uz je to zalezitost tydnt, generaci nebo celych véki.
Budujeme struktury, které jsou konstruovany tak, aby se pfizptsobovaly
a ménily.

Je to rozdil mezi tim, jak roste strom a jak se formuje, oproti tomu,
jak se stavi vétSina budov. Strom se pii ristu pfizpisobuje podminkam.
Strom v lese kromé koruny nebude hyfit vétvemi, zatimco strom na poli
poroste do vSech sméri, aby vyuZzil hojnost slune¢niho zafeni. Strom v
lese je chranén pred vétrem kolektivem svych druhi, zatimco strom na
poli si musi jako vétrolam poslouzit saém. Pokazdé kdyz rasi a nasledné se
rozvétvuje nova vétev, déje se to tam, kde se to pravé zda nejvhodnéjsi,
misto toho aby se to délo podle néjakého predem daného planu. Nékteré
vétve chfadnou a odpadaji, zatimco jiné sili a rozvétvuji se.

Vétsina budov se naopak stavi podle plant. Obzvlasté v moderni éfe
se vétsina budov stavi podle styli pfevzatych z jinych ¢asti svéta. Prirodé
se spiSe vzpirame, nez abychom se ji pfizptsobovali. Stavime na dalném
severu nakupni st¥ediska s plochou stfechou a vzdorujeme snéhové za-
t87i tim, Ze budujeme extrémné silné stropy, misto toho, abychom stavili
prudce zesikmené stiechy, ze kterych snih prirozené odpadéava. Stavime
ze dfeva a sadrokartonu na poustich a vytapéni a chlazeni domii feSime
pélenim fosilnich paliv, misto toho, abychom vyuzili nepalené cihly, které
slouzi k izolaci i pro pasivni akumulaci tepla.

Neexistuje zadné rozumnéa definice slova ,fad”, ktera by vylucovala
zpusob, jakym roste strom. Neni nahodily. A pfece muze byt také chapan
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jako chaoticky v tom, Ze reaguje na komplexni podnéty zpusobem, ktery
nelze ihned a snadno popsat a pochopit.

Strom je organicky strukturovany. Pravé takovy by mél byt i anar-
chismus.

Rozmanitost naseho hnuti je a vzdy byla jeho silou. Nasi protivnici
maji rigidni systém veleni a obyc¢ejné funguji na zékladé prihledného sou-
boru podminénych piikazi (if/then). (Super, dokéazala jsem do této orga-
nicky strukturované smésice metafor zahrnout trojuhelniky, les, hudebni
teorii a ted i programovani). Casto mizeme predvidat policejni reakci
na kazdou danou situaci a mizeme jednat rychleji a zménit struktury a
taktiku.

Hodil by se ndm o néco silngjsi ,fad“ v ramci naseho ,chaotického
fadu“, alespoit z mého pohledu (nejsem zrovna na néjaké teoretizovani
z kiesla, kdyZz uz tak pravé ted teoretizuji z futonu). Nemusime se bat
budovat struktury a organizace se stanovenymi cili a principy. Musime si
jen pamatovat, ze v tom sboru budeme kazdy zpivat jiné tény. Jakakoliv
organizace, kterou budujeme, by v sobé méla mit zakomponovan ohled
na dalsi organizace, jednotlivce a ideologické pozice. Strom neni les — ko-
existuje s lisejnikem a zvifaty, s kapradim, houbami a trnim. NemuZzeme
vybudovat jedinou anarchistickou organizaci, ale radéji anarchistické or-
ganizace, které vitaji existenci dalsich anarchistickych a neanarchistic-
kych avSak podobné smyslejicich organizaci.

Vgechny strategie, které rozvijime, musi byt strategie, které vychazi z
naSich silnych stranek. Abychom vybudovali svét, ve kterém je moZnych
mnoho svétl, musime pouzivat strategie, které spoléhaji na to, Ze jini
lidé maji jiné strategie. Pokud organizujeme nenéasilny protest, musime
jej koordinovat s lidmi, ktefi si pieji vytrznosti. Pokud budujeme masova
hnuti, musi to byt masovad hnuti, ktera nezaprodaji autonomni bunky
operujici v noci. Kdyz rozbijime vylohy, méli bychom slouzit jako bubny
zdirazijici celkovy sbor, ne jako roz¢ilujici naruSent pisné (¢imz chci ¥ict,
ze bychom méli rozbijet vylohy takovym zptsobem, ktery pfiméje policii
zareagovat zplisoby, jakymi chceme, aby reagovala, abychom ji odlékali
od a nikoli k t&m, s kym jsme solidarni).



