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Vétsina z nés, Ceskych anarchistii, se b&hem poslednich dvaceti let stala odborniky v soustfedéni se na
legitimni, ale podruzné zalezitosti — a odsouvani stranou véci klicovych. Vétsina z nas nikdy neprovedla
politicky ,coming out” a nepiihlasila se k anarchismu takovému, jakym je — nebo neni ni¢im — to jest
anarchismu, pevné zakotvenému v radikalnich pfislibech evropské modernity — jednomu z poslednich
svétonazori, ktery nesl poselstvi disledné, revolucni transformace spolecnosti, a proto od néj rovina
bojovna, socidlni, byla zcela neoddélitelna.

Nemyslitelné je ale v naSich kon¢inach jiz delsi dobu skutkem a mnoho z nas o anarchismus projevuje
pouze zdvorily okrajovy zajem a ¢as od ¢asu si nostalgicky pohne osrdim a pochoduje pod ¢ernorudymi
prapory. Alespoi na jedno odpoledne v roce, na Prvniho Maje. V&tsinu takzvaného hnuti tvoii ,notoricti
sympatizanti®, lidé, kteri ,;z anarchismu néco inspiruje®, ale jeho svétonazorové jadro to neni. Nase hnuti
tvofi vétsinové lidé, ktefi se k anarchismu hlasi jen tehdy, kdyZ se jimi to hod{ do kramu, nejlépe béhem
velkych vyro¢i nebo setkéni se zahraniénimi navstévami.

Neustale existovalo tisic divodi, pro¢ se zabyvat podruznostmi a ponechat stranou zasadni zéalezi-
tosti — vZdyt ony podruZnosti jsou prece také ,legitimni“. Jisté mé&lo byt legitimni hrat na punkovém
koncerté pro psi ttulek - nez vyhanét nacky z ulic, jisté mélo byt ,legitimni* pofadat street parties a
dalsi akce pro zabavu — nez budovat néjaky tiidni projekt a socialni hnuti.

V pasti odcizeného jazyka

Tato situace je na prvni pohled viditelnd v jazyce, s jehoZ pomoci o sobé anarchisté hovoti. Pro-
filerace nicnetikajicich nélepek, mezi které ostatné patfi i adjektivum ,libertinsky*, je u nas tradi¢ni.
Stejné tak se zne- a nad-uzivaly oznaceni jako ,nezavisly“, ,neforméalni‘,  zdola®, ,alternativni®, popii-
padé ,antikapitalisticky”. Vétsina z nas o sobé hovotila bazlivym jazykem, odrazejicim tzkost z toho byt
anarchisty se v&im vSudy. Pre¢téte si na webu severoceské Asociace Alerta jeji prohlaseni ,Kdo jsme",
psané jazykem, prepeclivé se vyhybajicim slovu ,anarchismus.

Na severu Cech také neddvno vznikl infoshop s nazvem ,Ateneo®, jehoz nazev predstavuje dalsi
zosobnéni tohoto odcizeného jazyka. O jaké ateneo se jedna? Athenaeum piivodné znamenalo vefejnou
vzd@lavaci instituci ve starovékém Rimé a jako pozdéji prevzaty obecny pojem se samo o sobé& nevéze k
zaédné myslence. Tento infoshop se pro kazdého znalce anarchistické historie prezentuje piimo Sifrované.
Odkazuje na jakasi ,atenea® ve Spanélsku ve 30. letech minulého stoleti a jen mélo lid{ vi, Ze v tehdejsim
opravdu masovém anarchistickém hnuti neexistovalo nic jako ateneo, vZdy to bylo bud ateneo anarquista
nebo ateneo libertario, coz v tehdejsim kontextu bylo jedno a totéz — anarchistické kulturni centrum,
obvykle spojené s délnickou vecerni Skolou. I Alerta, ktera se oznacuje jako ,hlas kreativity a vzdoru®,
zné pouze ,ateneo”. Anarchistické ateneo nikoli.

Cesky anarchista, ochotny vibec pouzivat tento vyraz na vefejnosti, se stava ohrozenym druhem.
Lidi, ktefi se neskryvaji za nicnefikajici nalepky, za utéSnou vikendovou subkulturu, zaméfenou na
lokalni vzajemnou pomoc a rezignujici na revolu¢ni projekt — at uz by se odehraval v jakékoli podobé
— takové lidi aby ¢lovék hledal ne snad Googlem, ale rovnou pomoci lupy.

V poloviné 90. let minulého stoleti se objevila prvni generace anarchisti, ktefi prekonali fazi double-
speaku a politicky coming-out s velkym usilim a za velmi nepfiznivych podminek provedli. Jednalo se
zejména o lidi, spjaté s Federaci socidlnich anarchistii, pozdéji Federaci anarchistickych skupin — nebo
Organiza¢ni revolu¢nich anarchistii - Solidarita, pozdéji Anarchokomunistickou alternativou. Jejich vina
vsak jiz odeznéla a v soucasné chvili na ni nikdo nenavazuje.

Anarchisté uz nejsou revolucionéii, uz to jsou svého druhu ponékud hlasitéjsi obcansti aktivisté. Uz
dlouhou dobu je to subkultura povétsinou mirumilovnych, tichych a slusnych lidi, ktef{ se po vecerech
schazeji a vymeénuji si staré svetry a knizky bez pouziti penéz, poustéji si lidskopravni dokumentarni nebo
cestopisné filmy, vari bylinné ¢aje a veganska jidla a obcas si nechévaji prednaset od svych kamaradi,
studentt humanitnich oborti vysokych skol, vdéénych za to, ze nékdo vyslechne jejich postmoderni
myslenkové konstrukce, které vtélili do svych diplomovych praci.

Kde jsou ovSem koifeny takového stavu?

Dédictvi Jakuba Polaka



Minuly rok zemfela osobnost, ktera byla mnoha lidmi buhvipro¢ vnimana jako svého druhu otec
zakladatel novodobého ¢eského anarchistu — Jakub Polék. Byl protagonistou pfedevsim prvni faze hnuti
v letech 1990-1993, ktera ovSsem nanestésti v anarchistickém hnuti zakofenila vétsinu ze sémantickych a
mySslenkovych problémii, o kterych hovorime — které se pozdéji hluboce otiskly do praxe naseho hnuti.

Klicem k tvahdm o soucasné situaci je pohled do minulosti. Jakub Polak neni zadnym osobnim
vinikem, ani symbolem daného stavu. Je ale pfikladem, na kterém se d4 porozumét nékterym pii¢inam.

Jakub Polak sam byl jiny, mnohem otevienéjsi, ten se za zaddné doublespeakové obezlicky neskryval.
Prisel z fad demokratické levice (byl zakladatel Radikalné-demokratické skupiny Levé Alternativy)
a Castokrat bez okolki napsal, Ze anarchismus pro néj znamena ponékud dutslednéjsi liberalismus s
levicovym étosem. Konec, nic vic. To byla jeho hranice, kterou si cely zivot disledné hajil.

Diivod byl podle mé prosty. Jakub Polék si vSechno délal po svém. Ziistal svoji osobnosti v pojeti
sanarchismu® z roku 1990, kdy bylo hnuti zcela nevyprofilované a stéle v ném pirevazovaly dva dulezité
prvky z obdobi pred rokem 1989 — diiraz na kulturni underground a z politického disentu pochézejici
diraz na obranu lidskych prav, ktery z principu odmité konfronta¢ni a bojovné snahy a protisystémovost.

Toto je velice dulezity bod.

V kli¢ovych letech 1990-1991 doslo k transferu ideologie disentu do prostfedi ¢eského anarchistického
hnuti se v8im, co k tomu patii. Ideologie disentu totiz pfedstavuje protipél anarchismu jako modernis-
tického revoluéniho svétonazoru. Disent je ve své podstaté zaméien na ,ynitini* kritiku moci a snahu o
jeji kultivaci a demokratizaci, maximalné néjakou transformaci do ,spravedlivéjsi podoby. Anarchismus
je zaméfen na ,ynéjsi* utoceni na spoleCenskou moc a snahu o jeji odstranéni a nahrazeni pozitivnim,
revolu¢nim spolecenskym projektem.

Polak a ¢asopis A-Kontra

Prvni a dlouhou dobu jediny ¢esky anarchisticky ¢asopis - Polaktuv ¢asopis A-Kontra - svij nazev
zdédil pravé z undergroundu. Zpravodaj ,Kontra“ byl pokracovanim undergroundovych Voknovin, zpra-
vodajského listu, ktery vzesel z prostiedi ¢asopisu VOKNO a mél vypliiovat mezery mezi nepravidelnym
vydavanim ¢isel. V srpnu 1990 vyslo posledni, 25. ¢éislo, které uz bylo oznaceno jako zaroven prvni ¢islo
,Kontry*“. O nékolik mésici pozdéji se kolem redakce Kontry objevuje Poldk a ozivuje svoji netinavnou
aktivitou témét mrtvy projekt.

7 Kontra se stava ,,A-Kontra®, které¢ho se ujima Ceskoslovenské anarchistické sdruzent, které se ale ve
stejném roce témér okamzité rozpada. Polak vyuziva situace a po punkerce Karoliné Zarzycké se dostava
do (nikym nevolené) funkce $éfredaktora. Prostory a zazemi poskytne byvaly disident a aktivista Jazzové
sekce Karel Srb v exkluzivnich prostorach Artfora ve Valdstejnské ulici v Praze, ve zndmém Palffyho
palaci na Malé Strané.

Polak nepochéazel sém z disidentsko-undergroundového prostiedi. Béhem minulého rezimu sice Sel
proti proudu, ale jinym zptsobem, nez soudi jeho dnesni apologeti — byl svéraznym soukromym pod-
nikatelem bez statniho souhlasu a jednu dobu se octl ve vézeni kvili obvinéni z rozsahlého rozkradani
stavebniho materidlu ,v socialistickém vlastnictvi“ a pokusu vrazdy v souvislosti s touto ¢innosti. Pokud
se dnes v souvislosti s tim, jak jeho mladsi kolegové vytvareji jeho hagiograficky mytus, hovoii o jeho
politickém angazmé v disentu a undergroundu pred rokem 1989, pak se jedna ptinejlepsim o historickou
nepiesnost, v hor§sim pfipadé o tmyslnou lez.

Poplak podle mého osobniho nazoru k undergroundu a disentu vzdy citil ur¢ity komplex ménécen-
nosti a snazil se témto kruhtim vyrovnat usilovnou ¢innosti po roce 1989. Skutecnost, ze se rad pySnil
Cenou Nadace Charty 77, kterou obdrzel za vysostné demokratickou, lidskopravni a pro-rezimni ¢innost,
je velmi vymluvna.

Disidentsko-undergroundové kruhy se ale staly prostiedim, jehoz étos Polak v roce 1990 velmi rychle
nacerpal a ziskal zde mnoho kontaktti. Staly se ale zarovenn jeho obzorem, hranici, kterou nikdy ne-
prekrocil. Proto bylo v A-Kontra tolik odkazii na VOKNO a kulturni underground, proto se v ném
nachazely rozhovory s redaktory VOKNA S. M. Blumfeldem a dokonce i Frantiskem Starkem, ktery
tehdy jiz pracoval pro novou ,demokratickou” tajnou Federalni bezpe¢nostni informacni sluzbu — i kdyz
pro anarchisty byly tyto rozhovory v zasadé uplné o ni¢em. Pro Polaka to bylo prestizni. Stejné proto
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nékolik obalek A-Kontry navrhl undergroundovy umélec a predni ¢esky surrealista Joska Skalnik. Stejné
tak Polak dosahl toho, Ze fadu ¢isel ¢asopisu ve své tiskarné zhotovil Petr Cibulka.

Svébytna faze predlistopadového disidentstvi a kulturniho undergroundu, do které Polak pridal jesté
néco mélo liberalismu — to byl pro néj ,anarchismus®. Polédk velmi usiloval o to, aby A-Kontra a kolem né&;
se vyskytujici anarchisté, byli viniméani jako svého druhu pokra¢ovani pfedlistopadovych disidentskych
tradic. Jeho kontakty a neustélé odkazy na VOKNO byly pouzity pravé k legitimaci tohoto vztahu.

Vlastni anarchistickou tradici Polak neznal a tmyslné ji ignoroval. Nezajimala ho. Nebyl étenér,
nebyl teoretik, své nazory v drtivé vétsiné diskusi o anarchismu nedovedl rozvést ani podpofit. Jeho
sanarchismus” byla jeho individuélni, autonomni, intuitivni zalezitost, ktera s ,anarchismem® jako tako-
vym, s tradici revoluéniho socidlniho hnuti, neméla nic spole¢ného. Polak necitil ani nutnost navazat na
dédictvi starého ¢eského anarchismu ,,prvni viny“ od 80. let 19. stoleti do 20. let 20. stoleti. Nepokladal
tuto tradici za dilezitou, nic o ni nevédél, jeji autory necetl, jeji historické zkuSenosti ani pouceni neznal.

Polak svoji koncepci neumél nijak podpofit, nez obecnymi frazemi o n&jaké nutnosti pluralitniho,
alternativniho pohledu na véc. V nékolika diskusich pouzil blize nevysvétlitelny pojem ,alterita®, coz
byl v podstaté postmoderni relativismus. V anarchismu podle néj existovaly dva proudy — intuitivni a
analyticky. K prvnimu se hlasil on, druhy byl teprve vlastni anarchismus sdm o sobé, s projektem a
programem revoluéni povahy. Ten druhy Polék pfirozené odmital.

Polékova legitimita jako anarchisty pochazela tedy z nékolika konkrétnich zdroji: osobnich kontakti
s generaci a skupinou kolem ¢asopisu VOKNO, z ,legalniho” dédictvi znacky casopisu (A)Kontra a z
jeho velkého aktivistického nasazeni. Poladk byl prosté vsude vidét a slySet. Byl vaci ostatnim, ktefi
studovali, nebo chodili denné do préce, ve znaéné vyhodé. Jeho invalidni dachod (v 80. letech utrpél
zdvazny pracovni uraz v kotelné jednoho prazského hotelu) mu umozioval byt ,anarchistou na volné
noze®, super-aktivistou, ktery je schopen fadové vétsiho nasazeni, nez vétsina ostatnich lidi a ma ¢as na
vse.

Zde se zacal lamat chleba:

Polak si vlastné osvojil nac¢ernorudo nalakovanou predlistopadovou, disidentskou koncepci nikoli od-
poru nebo dokonce odboje proti rezimu, ale diiraz na legalistickou obranu lidskych prav a ,spravedlnosti“.
Stejné jako generace Charty 77 v podstaté odmitala odboj proti bolSevickému systému a chtéla jen po-
ukazovat na jeho nejviditelné&jsi absurdity, protiklady a chyby, tak ani Polak nepohlizel na anarchismus
jako na néco, co by mélo konfrontovat ,systém* - coz byl tehdejsi novotvar pro stat a kapitalismus.
Anarchismus v jeho pojeti byl spojenim lidskopravnich aktivit a investigativniho Zurnalismu, nic vice,
nic méné.

Polak neuvazoval a nejednal v duchu pojmt a socidlnich pohybti jako revoluce nebo odpor — v
jeho slovniku byly mnohem prominentné&jsi pojmy jako ,dialog® a ,tolerance. Pokud bychom pouzili v
politice a médiich Casto pretFasany kontrast — Polak versus revolu¢ni anarchisté — to bylo néco jako
Vaclav Havel versus bratfi Masinové.

Bojovnik za prava Romu?

Jakub Polak jako bojovnik za prava Romu je dalsi ze soucasti jeho legendy. Polékiv diraz na pred-
listopadovou, disidentskou koncepci obrany lidskych prav a ,spravedlnosti“ znamenal, Ze jeho politika
a ¢iny nikdy neznamenaly pro systém jakoukoli vyzvu. Byly jen zarputilou, upfimnou, ale naprosto ja-
lovou snahou donutit systém jednat, vySetfovat a soudit fér. Donutit justi¢ni masinerii byt spravedlivé.
Kvadratura kruhu.

Plnou silou své svéhlavé osobnosti, ktera si vidy délala vSechno tak, jak chtéla, ignoroval jakoukoli
seriozni diskusi o ¢emkoli. Ziistal myslenkové v roce 1990, v poc¢éatcich novodobého ¢eského anarchismu a
do anarchistického prostiedi a debaty priubézné zatahoval protichtidné a nesmyslné podnéty a prvky jako
napiiklad Vaclava Bélohradského. Biih sud, jaky vyznam mé tento veskrze liberdlni filosof a levicovy
demokrat pro anarchisty. Podle mého skromného nézoru zadny.

Nyni se kruhem vracime k nasi pocateéni tivaze o anarchistech, ktefi se chovaji jako svého druhu
mensSina, obavajici se provést spolecensky coming-out.



Praveé Jakub Polak a jim zaloZené a stale velmi viditelna tradice je jednim z historickych zdroju toho,
pro¢ ¢eské hnuti nikdy neprovedlo sviij vétsinovy politicky coming-out, pro¢ nezac¢alo hovofit i jednat
oteviené — pro¢ nikdy nedospélo. Underground se proménil v subkultury, disidentsky nesmély diraz
na lidska prava se prelozil Polakovym pfi¢inénim do velmi specifického pojeti ,anarchismu® jako radi-
kalnfho lidskopréavniho aktivismu, spojeného s ¢imsi jako obecné investigativné-novinaiskym kritickym
pristupem.

C‘esk‘y anarchismus, ktery ztistal véts§inové vézet v této situaci, tak ve své vét§iné i po vétSinu své
drahy nebyl zZadnou protisystémovou, revolu¢ni silou. Generace maldych Polakovych nastupct v A-
Kontra pak tomuto chaosu nedusledné, ale velmi radikalné se tvarici spoleenské kritiky poskytuje
dodnes kontinuitu.

Nesvébytni a nesvépravni anarchisté

Vysledkem transferu ideologie disentu a undergroundu bylo mimo jiné i to, Ze jako anarchisté jsme
vétsinové neprosazovali zadny vlastni svébytné projekt, ale naopak - velmi naivné neustéle nékoho pod-
porovali — a na sebe nemysleli. Je tvrdé se takto ohlédnout zpét — ale od zacatku 90. let Cesti anarchisté
neustale nékomu vychazeli vstiic a neustale nékomu délali poskoky — nejprve a posléze neustale auto-
nomni a squaterské subkultufe, pak ekologiim — tém néjakou dobu délali kanonenfutr, pfivazujici se
k Jaderné elektrarné Temelin — pak riiznym nevladnim organizacim — pak marxistim a nakonec také
antifasisttm.

Anarchisté se v usilovné snaze vykro¢it ,z ghetta“ neustale soustiedili na n&jaké §irsi souvislosti,
které mély anarchismus dostat do spole¢ensky relevantnéjsi roviny — ale nepochopili, Ze tim ustupuji ze
svych zakladnich vychodisek — nesmlouvavé opozice vii¢i statu a kapitalismu, vii¢i nepfirozené autorité
v jakékoli podobé. Tak dlouho se anarchisté snazili rozsifovat si obzory, az nakonec zjistili, ze hraji aplné
jinou hru — demokratickou, ekologickou, lidskopravni, antifasistickou nebo levicové-liberalni — na tuplné
jiném h¥isti. A pak uz bylo pozdé. Spicky anarchistickych aktivistl se mezitim prodraly na hezké mista
do médii, nevladnich organizaci a akademické obce — a zjistily, Ze tam jsou spokojeny a vic nechtéji a
svym nové nabytym kulturnim kapitdlem mohou snadno ideologicky ovladat hnuti, které v nich zacalo
vidét svého druhu experty, nadfazené ostatnim. Jakoby nejopravdovéjsim anarchistou byl ten, kdo si z
ptribuzného tématu udéla doktorat.

Anarchistické hnuti se stalo nesvébytné a nesvépravné. Zacaly ho ridit jiné zajmy, nez jeho vlastni.
Vétsinové jsme nikdy nepochopili, Ze levicovi demokraté, zaméstnanci nevladnich organizaci nebo mar-
xisté a liberalni ekologové nikdy nebyli, nejsou a nebudou kolegové a partnefi, ktefi by anarchismus
respektovali. Anarchisté pro né predstavuji jen vétSinou mladistvé, nadSené uzitecné idioty, ktefi s lec-
¢ims pomohou a obcas ochotné vezmou transparenty do ruky. Nedivéfuji naAm a maji pramaly zajem
na tom, aby se naplnily nase cile — ale za ta léta se naucili divéryhodné pretvafce a mladi anarchisté
se jim obcas hodi.

Stiet dvou svéti

Patrné nejlepsi ilustraci toho, co predstavovalo ptivodné Poldkovo disidentsko-undergroundové dé-
dictvi, byl velky text, ktery zptisobil vzplanuti rozsahlé polemiky ,JObrana revolu¢niho antifagismu® v
letech 2003-2005. Ta piedstavovala asi nejhlubsi a nejseri6znéjsi debatu na téma vychodisek revoluéniho,
anarchistického pfistupu nejen k antifasismu. St¥etly se jiz dva vyprofilované svéty, které si nerozumély.

Polék a jeho mladsi nasledovnici z A-Kontra, se ve tfech dlouhych textech této polemiky prezentovali
jako presvédéeni liberdlové a levicovi demokraté. Odmitli revoluénost odmitli opozici ke statu jako
nepopiratelny a nezcizitelny prvek anarchistické identity a znovu recyklovali disidentsky-lidskopravniho
ducha z roku 1990. Postulovali, ze skupiny politicky zruénych aktivisti se dokazi pohybovat v Sedé
z6mé zékont, vyuzivat statni moc pro obecné dobro a dosahovat néjakych vysledkii ,ted a tady*. Jenze
ouha, ony vysledky totiz ve své podstaté jenom posilovaly stévajici status quo. Pokud by se autofi
nezahalovali anarchisticky znéjici rétorikou, jejich ¢lanky by se daly velmi dobfe pouzit napiiklad na
prezentaci Strany zelenych.

Po politovanihodném netuspéchu anarchistickych revoluénich aktivit v letech 1995-2010, kdy ze scény
postupné zmizely, nebo se stahly do praktického tstrani, vSechny anarchistické revoluéni skupiny a
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organizace, na uvolnénou scénu nastoupilo skrze své novodobé mladistvé epigony, znovu staré dédictvi
anarchismu jako disidentsko-undergroundové lidskopravni aktivity. S nim nastal i obrovsky sémanticky
posun.

Je vice, nez symbolické, Ze jako prvni byla od revolu¢ni symboliky a slovniku ,,o¢isténa“ Antifasisticka
akce, tedy predevsim jeji webové stranky a veskeré vnéjsi vystupy. Antifasisté uz nebyli revolucni, ale
yadikalni a tak dale, a tak dale. Kde jsou ty ¢asy, kdy v Casopisu Akce v bfeznu 2004 vysel jako
programovy text pravé prvni dil zminéné Obrany revolu¢niho antifasismu. Dnes se véci maji jinak a
oteviené se hovofi o postmodernismu nebo postanarchismu.

Dnes uz se nehovoii o klasickych anarchistickych modernistickych perspektivach socidlni revoluce a
beztiidni spole¢nosti, ale napiiklad o ,socialnim rozvoji lokality*, o ,posilovani dialogu®“. Tohle vSechno
je jisté upfimné minény, ale stary znamy socidlné-demokraticky slovnik.

KdyZ nejsme schopni byt anarchisty ani ve svém jazyce, ani ve své kultufe a jejich symbolech, kdyz
nechceme byt anarchisty vefejnymi — jak muzeme doufat, Ze néteho dosdéhneme? Pokud bude vétsina
anarchistii o sobé hovorfit a pfemyslet jazykem, plnym vyraza jako socialni rozvoj, dialog, demokracie
nebo obcanstvi, pak sami rezignuji na svij revoluéni projekt.

éesky anarchismus stale ¢eké& na sviij politicky coming-out, na svoji druhou vlnu. Jsem si jist, ze po
néjakém Case znovu piijde.
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