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Pokazdé, kdyz za¢nu mluvit, ptam se sam sebe: , Nechtél jsem néco
Fict jako priklad?* Nazev této debaty je ,,Smérem k povstani®. Rekl jsem si,
co to znamena ,k povstani“? To znamena, Ze k povstani mize vést psani
nebo mluveni? Nebo naznac¢ovani sméru, néco, co se pohybuje smérem k
povstani? Nevim, co sméfuje k povstani.

Vim, Ze to, co jsem prozil a co jsem vidél, ty udalosti, by se mohly
zdat jako akty povstéani. Pozdéji jsem si uvédomil, Ze to neni povsténi, je
to prosty riot. Mluvime ted o ndfem, co nas muize vést k nepokojim, k
néfemu, co se déje najednou, z toho divodu, ze ¢lovék nemiize predvidat
déjstvi na ulici, na namésti, se stovkami tisic 1idi? To je to, o ¢em dnes
vecer mluvime?

Nemyslim si to. Pro mé to neni povstani. Sto tisic lidi vyjde do ulic,
ni¢i mésto, rozbiji obchody, tanc¢i jejich véleény tanec na komoditach,
protoze jako anarchisté jsme proti komoditam. Je to povstani? Ne.

Ve skutecnosti nevim, co to je povstani, ale pfesto si dokazu predstavit
néco, co muze vypadat jako povstalecky projekt, néco co je hnuti. Hnuti
se v zasadé sklada z projektu. Projekty jsou specifické, néco, co se diva
na realitu, aby se ji pokusilo pfedvidat. To znamené pokusit se pochopit,
jak se tato zasrana realita, kterou méme pfed sebou, muze rozvijet. Co
miizeme ocekavat, jaky muze byt nas revoluéni tkol, aby se tato realita
posunula smérem k povstani.

To je misto, kde slovo ,,povstani pro mé za¢ind mit vyznam. To vSak
neznamend, ze jsem ve stavu, kdy mohu délat povstani. Jsem ve stavu,
abych se mohl pohybovat, psat, realizovat projekt.

Projekt realizuji Zeny a muzi, ktefi se angazuji, ktefl do néj vkladaji
své zivoty. Nejde jen o chvéni, slova, jak to délame dnes vecer. Je tvofen
napady. Kdyz mluvime o niceni, je to hrozné slovo. Obavam se niceni,
protoze jsem pro Zivot, Stésti, lasku. Zaroven se ale ptam sam sebe, jak
muzeme zit v takové realité. Jak se miizes do nékoho zamilovat v realité,
ktera produkuje jen sracky a nuti nas zit ve srackach? Neni to mozné.
Proto jsem za zniceni.

Nejsem pro niceni soudi, jsem pro nieni této reality, pro budovani
jiné spole¢nosti. Kazdy mi muze fict, ale jak si muzete byt jisti, Ze spo-
le¢nost, o které mluvite, bude lepsi nez ta, kterou jste pravé definovali
jako srackovou spoleénost? Soudruzi, nejsem si jisty. Jsem si ale jisty,
7e se mi tato spole¢nost nelibi a Ze vSechny projekty, které Ctyfticet let
rozvijim v hlavé a také rukama s dal§imi soudruhy, aby transformovali
— transformovali, nikoli upravovali — jsou projekty niceni. A projekty ni-
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na soudruzku p¥itomnou v mistnosti]: Ze nas projekt zahrnoval moznost
povstani.

Ne mistni, ale generélni povstani. Pro¢ nesnit takovy sen? Proc¢ by se
v tomto malém sicilském mésté nemohl vyvinout dalsi boj, pak v jiném
mésté, pak v Italii, Evropé a celém svété? Generalni povstani. Pro¢ ne?
Anarchisté jsou jedini lidé na svété, kteri dokazou snit o takové obludnosti
hodné pro blazince.

Pokud jde o povstani, které ma pro mé néjaky vyznam, je to toto:

zafnéte konkrétnim bojem, u kterého nevime, co se muze stat. Obvykle

muZete jit do vézeni. Ale nemuZete Fict ,ne, takovy vijvoj je nemozZny*.

Pro¢ by ne?

10

¢eni budou existovat i v jiné, nové spole¢nosti, i kdyZ se tato spole¢nost
nazyva anarchie. Protoze anarchie je projekt, je to proces vyvoje. Neni to
néco stanoveného, protoze jinak by to byla nové forma represi, i kdyz by
se tomu Fikalo anarchie. ProtoZze anarchisté, ktefi ziskali moc, byli nejhor-
$fmi vykonavateli represe v historii. Je zbyte¢né mluvit o anarchistické
revoluci, pokud nezohlednime, Ze anarchistické revoluce je proces, ne za-
vedeny stav a néco stanoveného. To je to, o ¢em chci dnes ve¢er mluvit.
»wmérem k povstani“, znamené, ze chci mluvit o projektu.

Projekt je tedy tvoren prostifedky, znalostmi, nidpady, vyménou na-
zord mezi soudruhy. Schopnosti porozumét druhému a snazit se nedusit
jejich potfebami.

Protoze kazdy z nas potfebuje zit, pristupujeme k soudruhovi a hned
zacneme ftikat, co chceme. Rikame-li co chceme, aby soudruzi udélali —
musime jim dat prostor k ristu a soucasné i k ristu nas samych. Tomu
se ik ,afinita“. Tomu se fika ,hledani spfiznénosti“. Protoze vSechna
témata, o kterych budeme dnes veCer mluvit, tedy doufam, Ze o nich
budeme moci mluvit, jsou zaloZeny na konceptu afinity. Nechci budovat
stranu, nechci budovat ani hnuti ziizené podle urcitych pravidel, uréitych
projekti, ur¢itych programt. I kdyz by to byl program Malatesty, byl
by takovy program sracka. Pro¢ sracka? Prestoze Malatesta byl skvélym
revolucionafem, dnes je to zastaralé. éasy se zménily a véci, které dnes
vecer fikdme, nebudou platné za tficet let.

Protoze ¢as je hrozna véc, musime se pokusit vidét realitu, ve které
slova, ktera fikame existuji nyni. Zédny program, zadny projekt neni vy-
tvofeny navzdy. Spiiznénost je néco, co je tfeba hledat. Jsme anarchisticti
soudruzi, vime, co je anarchistickd skupina. Sklada se ze soudruhu, ktefi
se setkavaji vice ¢i méné na misté, které je vice ¢i méné znamé, vice ¢i
méné velké nebo malé, vice ¢i méné Spinavé nebo ¢isté (nevim, obvykle
je to $pinavé). Setkavaji se, mluvi, divaji se na sebe, miluji se, a nékdy je
tu také nenavist a nedorozumeéni. Chceete-li se vSak setkat v anarchistické
skupiné, muiZete to nazvat hledanim spfiznénosti? Ne, soudruzi.

Jedna se o dobfe znamé néco za néco. Afinita je néco jiného. Je to
hledani, které za¢ina od jednotlivce, ktery se musi pohybovat, aby hledal
své soudruhy. Anarchistickd skupina je o¢ividné teoreticky privilegova-
nym mistem. Do anarchistické skupiny hledam soudruhy, s nimiz chci
délat rizné véci. Nemohu pfijmout prvniho soudruha, ktery dorazi dnes
vecer, kterého jsem nikdy v Zzivoté nevidél a on navrhuje, abychom se dr-
Zeli pohromadé. Byl bych blézen, kdybych to udélal. Takze se s nim mu-
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sim snazit vybudovat vzajemné poznani. Ale toto poznani neni pratelstvi,
neni to laska, neni to znalost zalozena na kultufe, schopnosti porozumét
pribéhu nageho zivota. Mym problémtim, mym potfebdm, mym touham...
ne, neni to tak. Je to postaveno na specifickych znalostech... Myslel jsem
na slovo télesny. Mam pied sebou muze, zenu. Je to zZivé télo, které mam
pred sebou. Nékdo, kdo se mnou mluvi, ale slova mi nic nefikaji. Nékdo s
malymi gesty, malymi reakcemi. Musim se podivat na tyto reakce, musim
je prozkoumat. Zjistit, jaky je to ¢lovék, jaké ma schopnosti. Jen poté ho
zafnu poznavat, mit néjakou frekvenci s nim prozitych malych zkuSenosti.
Banalnich a kazdodennich, pokud chcete.

Jak to dokazeme. Jime spolu, napfiklad. Vidim tohoto soudruha, jak
ji, co ji, a pak mi za¢ne vykladat pitomosti o vybéru jidla, a to je vse.
spriznénec. Nemam s nim afinitu. Neni to pro mé. Pokud pred sebou
mam soudruha, ktery je vegetaridnem a poirad mluvi o jeho problémech
s jidlem, to mé nezajima. Ale pokud se mnou za¢ne mluvit o vécech,
které muzeme délat spole¢né, jak najit nastroje pro spolené véci — pak
si navzajem rozumime. Kdyz pouzivam obecné slovo ,yéci“?

Véci, které se snazi transformovat realitu, kterou mame pfed sebou,
samoziejmé. Nékdo mi jednou ¥ekl: ,, Ale tohle jsou malé véci. Jak chces
transformovat realitu malickosti, hledanim malyjch ndstroji? Nebo je to
jen trénink, jakysi revolucnd sport? “ Nesouhlasil jsem. Tato tvrzeni byla
podle mého nazoru hloupa. Protoze pravé tyto malé véci z nich délaji
dostupnou kapacitu. Stalo se naptiklad, Zze jsem se nachézel se soudru-
hem, o kterém jsem si myslel, Ze jsem ho dobfe znal. Studovali jsem akci
spolecné, at uz to bylo cokoli. Neptijdeme samoziejmé do detailia. Studu-
jeme to v kazdém detailu - eh, pamatujte, Ze mluvime o afinité. Takze
jsme to v8echno studovali. Tabulky obsazené v novinach, véci, miry, po-
¢ty pohybu a kontrolovani toho vSeho. A pak, kdyz jsme se dostali ke
dverim — protoze bylo nutné jimi projit — soudruh zamrzl a zastavil se
pfede dvefmi. Neni to jeho chyba, je to moje chyba. Je to moje chyba,
protoze musime projit. Nemiizu jit sam, musim jit s nim. Pokud nechce
projit témi dvefmi a zamrzne, je to moje chyba. Je to moje vina, protoze
jsem s nim neidentifikoval afinitu. Mylil jsem se, to je v8e. Snazime se
problém vyfesit tak ¢i onak a otodit se zp&t. TakZe se vratme k naSemu
problému: spiiznénost je zdkladem pro hledani soudruhti, s nimiz mohu
vyvinout sviij revoluéni projekt. Neni to otazka pocti. Neni to tak, Ze to
vyzaduje padesat soudruhii.

Ne, to nestaci. Nezajima mé soudruh, ktery déla takové véci, a poté,
z toho mé radost. Pak pfijde do vézeni, otocdi se v posteli a v klidu usne,
protoze odvedl svou praci. Ne. V takovém piipadé musi aktivita teprve
zacit. Zajima mé, ten kdo premysli, usiluje o porozuméni a pouziva hlavu.
Musi tedy mit zkuSenosti, které se ziskavaji v priabéhu ¢asu. Samoziejme,
ale také v ulicich a z revolu¢ni kultury. Mam strasnou zkuSenost, kdyz
mi mnozi soudruzi fikaji: ,,Neprijimdm ty sracky o knihdch, nezajimdm
se o knihy. Vsechno to ¢teni neni pro mé. Zajimam se jen o akci.”

Nesouhlasim. Nemiizete jednat, pokud jste tomu prfedem neporozu-
méli, abyste pochopili, jaké musite vyvinout tsili. Musite ¢ist knihy. Mu-
site studovat. Ale opatrné, protoZe kniha, kterou studujete, se miize stat
omluvou pro spani a zustanete vzdy s knihami v rukou. V uréitém oka-
mziku musite knihy zav¥it a fici ,A dost knih!“. | Dost knih“ neznamena
wzadné knihy“. Revoluéni projekt se rodi kulturou, znalostmi, zkuSenostmi,
schopnostmi, a také srdcem a v ur€itém okamziku také rikanim: ,,dobfe, a
dost”. To vSe je celek. Neni snadno pochopitelny, nelze lehce roziezat na
kousky a ¥ict si: ,,No, udélal jsem tuhle malickost a jsem potésen. Nechci
délat nic jiného.“ Ne. Anarchista je uplny muZ, nebo uplna Zena, nelze
ho/ji definovat v malych kouscich. Napiiklad jsem mél zkuSenost mnoha
soudruhy, kteff umi ¢ist, psat, znaji anarchistickou historii a tak dale, ale
nevi, jak ridit auto. Ale jak otazka védét, jak Fidit auto, souvisi s tim, o
¢em mluvim? PoslySte, myslim, Ze s tim mé néco spole¢ného. A pokud
nékdo v této mistnosti nevi, jak ridit auto, bylo by dobré se to naucit. Je
to totéz jako s vojenskou mapou, o které jsme predtim mluvili.

No, myslim, Ze jsem nemluvil o povstani, jako vzdy. To se mi vzdycky
stane, ale pokusim se ukonéit tuto dlouhou rozmluvu. Reknéme, 7e podle
mého nazoru Gsilim, které musite vyvinout, zejména v boji, ktery vedete,
prinésite jen primy prispévek. Ne velky, ne s anarchistickou vlajkou k
vystavbeé skupin, které jste sami nazvali. Pokud si dobfe pamatuji, bojové
kruhy, které, pokud se formuji jen pro sebe, se nemohou pohnout k titoku
proti vagemu cili.

Naptiklad jsme zustali dva a pil roku ve mésté na Sicilii, abychom
bojovali proti americké vojenské zakladné v Comiso. Béhem téchto let
jsme vyvijeli boj. V pribéhu jsem nerozumél tomu, co by se mohlo béhem
tohoto boje rozvinout. Zistal jsem tam dva a pul roku, snazil se budovat
afinitni skupiny, zdkladni jadra. Napadli jsme zékladnu, zasadili jsme svij
podil adert. Kazdy délal ¢ast, ale nechapal jsem néco, co ona [ukazuje



o tom, néco udélat. Kazdy z téchto dvou set tisic lidi ma mysl. Mysl, to
je cela organizace.

Kazdy ma svij vlastni napad. Kazdy chce udélat néco jiného nez
druhy. To je normalni, ¢lovék je takto stvofen. Musime se nad tim podi-
vovat, dokonce i my, ktefi jsme v této mistnosti? O ¢em to mluvime? O
nécem, co se v hlavé kazdého lisi. Vidime to jinym zptisobem a je dobré,
ze to tak je. Jak lze tedy dosdhnout toho, aby se lidé mohli anarchisticky
organizovat, aniz by se stali anarchisty, aniz by vstoupili do anarchistic-
kych skupin, aniz by si lidé uvédomili, Ze akceptuji anarchisticky koncept?
Protoze, kdyz nékoho oslovim a feknu ,,poslouchej, musime zautocit, to je
anarchisticky koncept®, chlap odpovi ,Nemdm zdjem. Souhlasim s tebou
v utoku, ale nemdm zdjem védét, zda je utok anarchisticky koncept nebo
ne.“ Pokud s nékym mluvim o ttoku zalozeném na konfliktnosti, musim
mu zminit vSechno o permanentnim konfliktu. Musim mu Fict, Ze neexis-
tuji zadné deadline. Nejsou momenty, kdy mtize byt spokojen s tim, co
bylo provedeno a boj tim skonéil. Existuje boj, ktery pokracuje v Case,
aniz by se zastavil.

wPermanetni konfliktnost, to je anarchisticky koncept’ a ten chlap mi
tika: ,,Pro mé to nic meznamend, Ze je to anarchisticky koncept. Libi
se mi ndpad, chci to udélat.” Tady nejde o necinné tlachani. Je to néco
dulezitého, protoze pFichédzime k pojmu organizace lidi anarchistickym
zpusobem, aniZ by si uvédomili, Ze se nachézi v procesu organizovani anar-
chistickym zptasobem. Protoze kdybychom budovali politickou stranu, to
znamené, pokud budeme mluvit s lidmi, abychom byli pochopeni, po-
tfebovali bychom pouzivat symbolicky jazyk. Pouzivat velmi napadné
letaky, symboly; nebo jinak pouzitelné napady. V prvnim piipadé budu-
jeme stranu, a nezalezi na tom, zda velkou ¢ malou, nebo anarchistickou
nebo néco jiného. Je to porad strana. Ve druhém piipadé budujeme spon-
tanni organizaci.

Spontanni, v nasi interpretaci, s nasi pfitomnosti, znamena, Ze se sna-
Zime, aby lidé pfijali anarchistické myslenky, aniz bychom na to kladli
razitko, Ze se jedna o néco anarchistického. Toto neni néco nového, s ¢im
zde prichazime. Bakunin to prosazoval pred 150 lety. Musime pochopit,
Ze nejsme politici, nemluvime politickym jazykem, ale zaroven nejsme jen
lidé, ktefi kraceji se srdcem na dlani. Ne, my jsme také lidé, ktefi néjak
uvazuji. NadSeni nestaci. Nesta¢i mit v8e, co mame k dispozici, posta-
vit se do popredi a bojovat v konfrontaci s policii, abychom ¢elili viem
riziktm.

Dokonce i dva lidé, dva soudruzi, nebo t¥i, ¢ty¥i, jsou afinitni sku-
pinou. Afinita se musi podilet na Zivoté anarchistické skupiny v niz se
nachézi. Musi délat vSe, na ¢em anarchistickd skupina maké. Revoluéni
propaganda, diskuse, debaty, demonstrace, vSe, co se vam libi. Také ale
musi mit povédomi o tom, Ze je néco jiného. Poskytnout prostiedky k
akci, kterou chce sama jako afinitni skupina dosdhnout nyni nebo v bu-
doucnosti.

A pokuste se pochopit, Ze to muZze byt ve spojeni s jinymi afinitnimi
skupinami, které se tvori ve stejné anarchistické skupiné nebo jinde v jiné
skuping, v jiném meésté, jiné zemi; jde o navazovani spoluprace. Protoze
nékterych ciltt nelze dosdhnout pouhou skupinou dvou, tif soudruhi. Pro
nékteré cile mozna musi byt ¢tyticet lidi, a pak tedy mozna ¢tyfi, pét, de-
set afinitnich skupin. Tento aritmeticky mechanismus, mize byt trochu
nechutny z vnéjsiho pohledu, ale je zasadni véci, k prohlédnuti toho, jak
mechanismus projektu funguje. Je to néco, co musi mit organizacni za-
kladnu. NemiiZzeme to nechat na spontannosti kazdého ¢lovéka, kazdého
soudruha.

Vzdycky jsem se domnival, Ze jsme dostateéné nepremysleli o obtiz-
nosti pochopeni pojmu afinity. Vzdycky se to vraci, protoze se soudruzi
ptaji: ,,ale proc to nelze udélat s celou anarchistickou skupinou?‘ , Proc¢
nemiZeme mluvit vsichni spolecné ve skupiné o vécech, které se magi dé-
lat? Co tak délat véci spolecné ve skupiné, nebo jesté hife — na ndmésti
se véems lidmi? “ Ne, myslim, Ze se musime naucit zavadét rizné trovné,
ve kterych jedinec jedna. Riznymi zptsoby.

Jit smérem k povstani znamené, nebo si myslim, ze by to mohlo zna-
menat, piejit k jiné situaci, nez v jaké se nachazime. Ale pohybovat se
sam? Pohybovat se pouze prostfednictvim afinitnich skupin? Ne, pro-
toze v uréitém okamziku osamocena afinitni skupina nakonec pronasle-
duje svij vlastni ocas. Mota se v kruhu a to neméa smysl. Naptiklad ma
prostiedky, které by se mohly pouzit, ale ziistavaji nevyuzité. M4 znalosti,
studium reality, vyzkum.

A ve skutecnosti mam na mysli také topografii. Topografie. Napiiklad
v celém svém zivoté jsem nikdy nepoznal anarchistu, ktery umi ¢&ist vo-
jenskou mapu. Oh, vojenska mapa, eh! Je vyrobena armadou. A ted se
nékdo ocitne na venkové a neumi ¢ist vojenskou mapu, zaménuje strom
za diru a pada doli. Jenze to nestaci, protoze jaky mé vyznam, ze umim
precist vojenskou mapu, ale nic nedélam? Pak je tu situace, kdy je to
moc, kterd nam déva chut a nabizi ndm nepfijatelny represivni model -
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odlozme stranou koncept lidi. Pro anarchisty je nepftijatelny. MiZe se ale
také stat, ze pravé anarchisté hledaji cil dtoku. Pro¢ ne? Napiiklad zde
je represivni projekt obrovské véznice, kterou chtéji postavit. Je to na-
vrh, ktery stat ucinil proti realité, aby ji transformoval ve sviij prospéch.
Samoziejmé podle svych plani, a to je jedna véc.

Iniciativu v8ak muze pfevzit i anarchisticka skupina, afinitni skupiny
koordinované mezi nimi a tim vS§im, k ¢emu muze dojit, ne? To znamen4,
7e studiem reality muZeme prevzit iniciativu, namisto toho vzdy ,Cekat
na represi‘. Je zfejmé, ze se véc méni, hodné se méni, protoze nékdy mi
nékdo fekl: ,No, vidy existuji represivni formy. Pouhd existence stdtu je
represivnim aktem, takZe je pro nds snadné zautocit na cokoli.

S tim prili§ nesouhlasim. Co miiZe znamenat titok na policistu procha-
zejictho po ulici? Je to vyraz statu, je to stat, ktery chodi kolem mé. Je
to nesmirné komplikované uvazovani o vyvoji represi, které krac¢eji uvnitt
jediného jedince s jeho uniformou a v§im. Ne, to se mi nelibi. Zda se to
jako mala véc. Zd4 se mi, Ze jde o srabactvi; vice nez srabactvi, zda se,
7e chybi analyza. Zda se mi, jako by ¢lovék nebyl schopen udélat néco
dilezitéjsiho a tak udélal nejmensi véc. Tu snazsi, pobliz ruky.

To ne, protoze to, o ¢em mluvime, je analyza. To znamena, Ze projekt
musi néjakym zpusobem, jak bych fekl, mit schopnost se rozvijet. A v
samotném vyvoji projektu vidite, kolik v&ci miizete udélat, abyste zaito-
¢ili pfed nebo mimo okamzik, kdy jsme napadeni. Jsme anarchisté, nase
DNA (promifite mi to slovo) tito¢i, ne¢eka. Podivejme se na tradiéni anar-
chistické organizace, které jsme nékdy definovali jako organizace syntézy.
Jsou to organizace, které ekaji. (jekaji na rozvoj az se stanou velkymi a
pocetnymi.

Napiiklad situace ve Spanélsku v roce 1936 se podle mého nazoru
délala straslivé kviili mnozstvi. Protoze pokud si myslite, Ze v CNT puiso-
bilo v organizaci jeden milion dvé sté tisic ¢lent, ,,No tak, udélejte néco,
ne? Jdéte a vedte nai situaci. Nesmime ddt vedeni do rukou ctyFiceti
tisic komunisti. Je nds milion dvé sté tisic. TakZe jdeme do vlddy. Jdeme
do vdlky. Tradicni vdlky s armddou.“ Byli to anarchisté, kdo délal tyto
véci. Nebyli posléani z planety Mars, byli to anarchisté. Ale oni nejsou ti
chudéci, je to kvantita. Mnozstvi je pozitivni véc, ale zaroven je to néco
velmi negativniho. To protoze blokuje rozhodnuti jednat. V jistych chvi-
lich si mysli- te, Ze nastal Cas, abyste sestoupili z chodniku a vydali se na
ulici.

Pokud ¢ekate na tfi, t¥icet nebo tficet miliond, je po vSem. Dovolte
mi, abych vam fekl maly pfibéh, ktery jsem osobné prozil. Jsem ze Sicilie.
V malém mésté na Sicilii, v Castelverano, nedaleko Palerma, v padesa-
tych letech byli anarchisti¢ti soudruzi vykonavajici anarchosyndikalistic-
kou ¢innost. A v ur¢itém okamziku se stali zastupiteli v tom malém mésteé.
To byly komunalni volby. Lidé jim fikali: ,,Jdéte ted na radnici a budete
moci délat to, co jste Tikali tiicet let. “ ,Ale ne soudruzi odpovidaji,
wJsme anarchisté, nevolime.* Lidé Fikali, Ze anarchisté jsou $ileni. TFicet
let fikaji, ze musime véci zménit, a kdyz by je mohli zménit na radnici,
nechtéji tam jit. To je rozpor. Pokud udélate uréity postup, kvantitativni
postup, muze nastat ¢as, kdy s vami lidé budou souhlasit, ale pak mu-
site jit az do konce, protoze pokud nechcete, pak jste blbec. Mluvime
biologicky: o ¢em to mluvite, kdyz mluvite o srackach od zacatku?

TakZe zpét k nasi diskusi. Projekt je néco, co se musi vyvinout z
afinity a tam kde existuje represivni projekt statu proti urcité realité.
Rikam urdita realita, protoZe moc ma zjevné totalni represivni projekt,
ktery se tyka celé reality, ale v ur¢itém okamziku za¢neme vidét nuance,
které ovliviwuji nékteré mista nebo ¢asti. Dochazi k tomu napiiklad u
populace urcité oblasti. Napiiklad je zde otazka velkého vézeni. Tyké se
pouze Casti Belgie. Nedotyka se celé Belgie. TakZe jsme pred konkrétnim
represivnim aktem. Stat chce dosdhnout svého globalniho represivniho
projektu konkrétnim aktem, ktery ovlivni uréitou ¢ast tizemi, urcity pocet
lidi a vSe ostatni. Anarchisté mohou samoziejmé zorganizovat néco k
zastaveni tohoto projektu.

Musi se organizovat sami nebo s lidmi. To je velky problém a neni
snadné se rozhodnout. Protoze podivejte, existuji soudruzi, ktefi nesou-
hlasi s tim, aby délali véci s dalsimi lidmi. Znam jich mnoho. Souhlasi
samoziejmé s tim, Ze budou podnikat véci v konkrétnim boji, ale sou-
bézné. To protoze si mysli, Zze je nemozné pirimét 250 tisic lidi, aby se
stali anarchisty. A j& souhlasim, Ze to neni moZné. Ale je to jediné feSeni?
Chcete zustat mimo? Nebo zac¢it mluvit s lidmi? A pak se dostaneme k
jednomu ze zékladnich bodi naseho uvazovani: jen mluvit? Nebo se poku-
sit pfedat organiza¢ni mySlenky charakteristické pro anarchismus, které
jsou zjevné zalozeny na ttoku, na sebeorganizaci? Také to neni snadné.
Protoze nas diskurs, kdyz mluvime s lidmi, je pfesvédcuje. Lidé chédpou
naruseni takového projektu moci piichézejiciho do sousedstvi, ktery mtize
znicit sousedstvi, ktery miize proménit zivoty stovky tisic lidi, a tak sni



